PROTOKÓŁ  NR XXXIV/2009
z    XXXIV    sesji Rady  Gminy  w Janowicach Wielkich

z dnia 4 sierpnia   2009 roku

godz. 10 - ta

W  XXXIV sesji Rady Gminy w Janowicach Wielkich udział wzięło 16 radnych na ogólną liczbę 17.

Radni nieobecni nieusprawiedliwieni:

1. Piotr Jońca
Miejsce sesji Rady Gminy – sala konferencyjna  OSP  w Janowicach Wielkich ul. Kolejowa 2a.

Rozpoczęcie XXXIV   sesji Rady Gminy –  godz. 10,00

Zakończenie XXXIV   sesji Rady Gminy  -  godz. 14.15.

W XXXIV sesji Rady Gminy uczestniczyli:

Jerzy Grygorcewicz – Wójt Gminy Janowice Wielkie ,Elżbieta Stasiak – Skarbnik Gminy,   Roman Słomski – Radca Prawny Urzędu Gminy,   Sołtysi Wsi , mieszkańcy gminy.
Przedstawiam następujący porządek obrad XXXIV sesji Rady Gminy :

1.Otwarcie  XXXIV  sesji Rady Gminy.

2.Stwierdzenie quorum.

3.Przedstawienie porządku obrad  XXXIV sesji Rady Gminy.

4.Informacja o podjętych uchwałach na XXXII i XXXIII nadzwyczajnej  sesji Rady Gminy

5.Informacja Przewodniczącego Rady Gminy o pismach , które wpłynęły do Rady Gminy w 

   okresie międzysesyjnym.

6.Informacja Wójta Gminy o pracy w okresie międzysesyjnym.

7.Informacja z realizacji wniosków zgłoszonych na  XXXII i XXXIII nadzwyczajnej sesji

   Rady Gminy.

8.Informacja Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej Rady Gminy o pracy w okresie

   międzysesyjnym .

9.Interpelacje i zapytania – odpowiedzi na interpelacje i zapytania. Sprawy różne.

10. Podjęcie uchwał w sprawach:

     1) zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie

        ścieków na terenie Gminy Janowice Wielkie,

    2) dopłat do ceny ścieków dla dostawców ścieków na terenie Janowic Wielkich,

    3) uchwalenia wieloletniego planu rozwoju i modernizacji  urządzeń wodociągowych i 

         urządzeń kanalizacyjnych będących własnością Gminy Janowice Wielkie,

    4) uchwalenia „Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu

        Gminy Janowice Wielkie,

    5) zmieniającą uchwałę w sprawie Uchwalenia Statutu Gminnego Ośrodka Pomocy 

        Społecznej w Janowicach Wielkich,                                                                        

    6) wyrażenia zgody na przystąpienie do Programu Odnowy Wsi w Województwie

       Dolnośląskim przez  Sołectwa : Komarno i Mniszków.

11. Sprawy organizacyjne Rady Gminy  w Janowicach Wielkich.

12. Przyjęcie protokołu z XXXII i XXXIII nadzwyczajnej sesji Rady Gminy.

13 .Zamknięcie  obrad     XXXIV   sesji Rady Gminy.                                                            

Ad. 1

Otwarcie XXXIV   sesji Rady Gminy.

Przewodniczący Rady Gminy Jacek Gołębski dokonał otwarcia XXXIV sesji Rady Gminy  ,  powitał przybyłych na sesję.   
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Ad. 2

Stwierdzenie quorum.

Przewodniczący Rady Gminy na podstawie listy obecności XXXIV  sesji Rady Gminy stwierdził , że w na 17 radnych Rady Gminy w XXXIV  sesji Rady Gminy   uczestniczy 16 radnych , co stanowi quorum  przy którym Rada może podejmować uchwały.

Ad. 3

Przedstawienie porządku obrad  XXXIV    sesji Rady Gminy.
Przewodniczący Rady Gminy  przedstawił  porządek obrad XXXIV sesji Rady Gminy.  
Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się z zapytaniem do Rady , czy ktoś z radnych wnosi uwagi do porządku obrad XXXIV sesji Rady Gminy.
Radni nie wnieśli uwag do porządku obrad XXXIV sesji Rady Gminy.
Ad.4

Informacja o podjętych uchwałach na  XXXII i XXXIII nadzwyczajnej sesji Rady Gminy.

Przewodniczący Rady Gminy złożył informację  o podjętych uchwałach na  XXXII i XXXII nadzwyczajnej sesji Rady Gminy.

Informacja stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Ad. 5

Informacja Przewodniczącego Rady Gminy o pismach , które wpłynęły do Rady Gminy .

Przewodniczący Rady Gminy złożył informację o pismach , które wpłynęły do Rady Gminy w okresie międzysesyjnym:
1. pismo  lokatorów budynku nr 70 w Trzciński z dnia 28 lipca 2009 roku,  
2. skarga Pani Anny Witanis  na działalność  Wójta Gminy Janowice Wielkie z dnia  19 czerwca 2009 roku  przekazana do Rady Gminy Janowice Wielkie z Ministerstwa Sprawiedliwości,  
3. skarga  Pana Zdzisława Kurczewskiego na działalność Wójta Gminy Janowice Wielkie z dnia 21 lipca 2009.

Przewodniczący Rady Gminy  poinformował , że skargi przekazał do rozpoznania Komisji Rewizyjnej Rady Gminy , natomiast pismo lokatorów budynku nr 70 w Trzcińsku przekazane zostanie Wójtowi Gminy do rozpatrzenia wg właściwości.
Ponadto Przewodniczący Rady Gminy poinformował , że Panowie Roszkiewicz  Mirosław i Latała Mariusz lokatorzy budynku nr 70 w Trzcińsku wystąpili do Wójta Gminy Janowice Wielkie z prośbą  o sprzedaż lokali mieszkalnych z zastosowaniem zwolnienia z kosztów poniesionych przez Gminę Janowice Wielkie na remont dachu. W budynku w/w znajduje się pięć lokali mieszkalnych z czego dwa zostały już wykupione i przy wykupie został naliczony koszt remontu dachu. Remont był wykonany w roku 2006 za kwotę 28 795 złotych. Jak wiemy , że jest podjęta uchwała Rady Gminy, że przez okres 5 lat nowe remonty , nowe inwestycje, które gmina ponosi na remont lokali są uwzględniane w pełnej odpłatności w  części przypisanej przy wykupie do danego lokalu. Uważam , że tą sprawę powinniśmy przekazać do Wójta Gminy celem udzielenia odpowiedzi.

Rada wyraziła zgodę na przekazanie podania wg właściwości.

Ad 6
Informacja Wójta Gminy o pracy w okresie międzysesyjnym.

-  3  -

Wójt Gminy złożył informacją o pracy w okresie międzysesyjnym:
-ostatnia sesja miała miejsce 26 maja , w tym czasie zawarłem akty notarialne na sprzedaż lokali mieszkalnego przy ulicy Demokratów , dwóch lokali  mieszkalnych przy ulicy Świerczewskiego 11 , ten budynek w całości jest budynkiem prywatnym. Lokal mieszkalny przy ulicy 1 Maja 10 oraz nieruchomość zabudowaną przy ulicy Nadbrzeżnej. Ponadto zawarłem umowę notarialną wstępną warunkową na nabycie gruntów na terenie Miasta Jelenia Góra na budowę stacji ciśnieniowej w Komarnie.
Złożyłem wniosek do PROW na dofinansowanie budowy wodociągu w Komarnie. Mieliśmy mały festyn sportowy po zakończeniu budowy Orlika, była delegacja  strażaków  z Gminy Bozkov  z zaprzyjaźnionej Gminy oraz  sportowa z tej gminy. Dziękuję wszystkim , którzy zechcieli się zaangażować w  szczególności Przewodniczącemu Rady Gminy , który jest Prezesem ZG OSP , poświęcił dużo czasu druhom  z Bozkov. No i najważniejsza część informacji  o sprawach , które miały miejsce  tj. otwarcie Orlika 2012 13 lipca br. z udziałem V-ce Premiera  Grzegorza Schetyny , V-ce Marszałka Sejmu RP Jerzego Szmajdzińskiego, Marszałka Województwa Dolnośląskiego Łapińskiego, Wojewody Dolnośląskiego Rafała Jurkowlańca , Posła Ziemi Jeleniogórskiej Zawiły i Pana Pokoja , Wice Starosty  Powiatu , Wójtów sąsiednich Gmin. Chciałem przy tej okazji poinformować , że dzięki moim staraniom na tą  uroczystość znaleźliśmy kilku sponsorów. Mianowicie Firma Schneider, Firma TOM , Firma DABRO-BU , która Orlika budowała , sklep sportowy GOSPORT , który ufundował dla miejscowości Komarno komplet strojów sportowych do piłki nożnej. Dla Radomierza Firma TOM przekazała 2 000 złotych z przeznaczeniem  również na wsparcie sportowców w Trzcińsku i Janowicach Wielkich. Część sprzętu sportowego  na spotkaniu z sołtysami przekazałem na sołectwa. Chciałem podziękować wszystkim  którzy byli na tej uroczystości. W opinii organizatorów tych uroczystości , bo miały miejsce jeszcze dwie tzn. w Wojcieszowie i Podgórzynie , u nas była największa frekwencja i zdaniem wielu była bardzo dobrze zorganizowana.
Brałem udział podczas wyłożenia planu zagospodarowania  przestrzennego dla miejscowości  objętych planem Komarno , Radomierz i Janowice Wielkie. Złożyliśmy wniosek na roboty publiczne w liczbie 10 osób, ogłosiliśmy przetarg na obsługę bankową Gminy Janowice Wielkie, złożona została  jedna oferta BGŻ , została  spisana umowa na pięć lat. Ogłosiliśmy przetarg na samochód dostawczy dla gminy , przypomnę , że w budżecie gminy zabezpieczono 90 000 złotych , wpłynęło 5 ofert z tego  1 po terminie. Niższe ceny zaoferowały firmy : Fiat 86.960 ,- i Peugeot  tańsza o 40 złotych. Jesteśmy w trakcie rozstrzygania tego przetargu.

Z Panem Kisielem dokonałem przeglądu dróg po Rajdzie Karkonoskim.

Ad. 7 

Informacja z realizacji wniosków zgłoszonych na XXXIV  sesji Rady Gminy.

Jeśli chodzi o wnioski radnych to:
Radna Bożena Dyduch – odstąpiliśmy montażu oświetlenia placu zabaw , ponieważ dzieci przebywają na placu zabaw  w dzień a ponadto  tam światło dochodzi z ulicy.

Radny Zbigniew Chrobak , radny Marian Ciastko w sprawie wywozu nieczystości składowanych w workach , to zwróciłem się do Przedsiębiorstwa TUR o zabieranie  tych worków zgromadzonych przy pojemnikach.

- naprawiono gazony przy kiosku Ruch ul. 1 Maja w Janowicach Wielkich.
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Radny Romuald Łaski – dot. wyegzekwowania od wykonawcy remontu ul. Matejki , chodników przy ulic 1 Maja – wystąpiłem do wykonawcy robót drogowych przy ulicy Matejki  i Kopernika aby w ramach gwarancji wykonał te prace.

Radna Anna Liebersbach – wystąpiła o uprzątnięcie popiołu zgromadzonego przy budynku nr 55 w Radomierzu – popiół został wywieziony.

Wspólnie radny Marian Ciastko , radny Kamil Kowalski , radna Bożena Dyduch  i radny Andrzej Salkiewicz występowali o naprawę dróg powiatowych – wystąpiłem do ZDP o remont odcinków dróg powiatowych w Trzcińsku i Komarnie.

Radny Jan Osękowski – w sprawie utrzymania czystości na przystankach – to zostało wykonane.

Przewodniczący rady Gminy zwrócił się do Rady czy są zapytania do Wójta Gminy.

Jeżeli nie ma to przejdę do następnego punktu Informacja o pracy Komisji rewizyjnej w okresie międzysesyjnym.

Przewodniczący Komisji rewizyjnej rady Gminy Jan Osękowski  chciałem tylko zapytać , złożyłem wczoraj informację i radni nie dostali tego czy był jakiś problem , żeby to skopiować, łatwiej byłoby wysłuchać tej informacji gdyby radni dysponowali  tym dokumentem.

Przewodniczący Rady Gminy – z uwagi na potrzebę skopiowania w/w informacji , temat zostaje przełożony jako następny a teraz przechodzimy do punktu Interpelacje i zapytania.

Ad. 9

Interpelacje i zapytania – odpowiedzi na interpelacje i zapytania. Sprawy różne.

Na dzisiejszej sesji Rady Gminy radni zgłosili następujące interpelacje , wnioski i zapytania.

Radny Zbigniew Chrobak –w planie remontów dróg powiatowych pominięte są Janowice Wielkie – droga powiatowa na odcinku od cmentarza w kierunku Radomierza jest bardzo zniszczona. Ponadto zgłaszałem  naprawę chodnika na  chodnika na moście na rzece Bóbr na ulicy Świerczewskiego w Janowicach Wielkich.

Radna Bożena Dyduch  mam cztery wnioski zgłoszone przez mieszkańców Komarna , które  zgłoszono mi  na zebraniu wiejskim w czerwcu br.

      - wniosek jest właściwie wykonany , wykoszenie drogi powiatowej w Komarnie,

- naprzeciwko placu zabaw przy drodze powiatowej w Komarnie znajduje się ruina , jest to rozebrany budynek wokół którego rosną pokrzywy , krzaki , właściciel nie dba o porządek , powyżej wzdłuż drogi jest łąka , na której rosną drzewa. Taki obrazek szpeci i tak już zaniedbaną wieś. Należy powiadomić właściciela i nakazać mu uporządkowanie terenu. Ja w zeszłym roku zgłaszałam taki wniosek ale tym razem zgłaszają mieszkańcy.

Poza tym  na placu zabaw prosi się o postawienie kosza na śmieci.

- Przy zabudowaniach mieszkańców byłego PGR-u , to nie jest centralna część gdzie mieszka  radny Salkiewicz tylko bliżej parku płynie niewielki strumyk. Strumień ten nie jest uregulowany w czasie opadów systematycznie zatyka się przepust pod mostem. Należy pogłębić koryto tego strumienia i przepuścić przepust. Ponadto należy jak najszybciej wyremontować drogę do tych domów tam jest tragedia , tam jest nawet trudno przejść nie mówiąc o tym żeby przejechać samochodem.
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- Następna sprawa to świetlica w Komarnie. 23 stycznia na sesji Przewodniczący Rady Gminy powiedział , że pomoże przy zorganizowaniu świetlicy w Komarnie. Jak do tej pory nie pomógł.

29 kwietnia na sesji Wójt powiedział , że są  komputery od Firmy Dr. Schneider   na początku wakacji trzy będą dostarczone do świetlicy w Komarnie. Jest już sierpień a komputerów nie ma. Pytam. Dlaczego.

       W Komarnie pojawiły się ogłoszenia napisane przez Panią Madeksza , (jest to pani która 

      pracuje w świetlicy) z prośbą do mieszkańców , że jeżeli  ktoś w domu  ma niepotrzebne

      książki , zabawki żeby przekazał do świetlicy. Widać co do tej pory w tej świetlicy jest.

      Pani Madeksza została zatrudniona przez Urząd Pracy bo tak  Wójt kiedyś powiedział , że

      zatrudni osobę z UP. Ja wiem , że jeżeli tworzy się stanowisko pracy przez UP to Urząd

       przekazuje pieniądze na stworzenie tego stanowiska. Pytam jaką sumę UP przekazał ,

       jeśli przekazał i co za to kupiono do tej świetlicy.

- W Komarnie są  cztery punkty sklepowe może trzy bo jeden to jest klub , w których sprzedaje się  alkohol , sprzedawcy wykupili  koncesję , a pieniędzmi dysponuje Komisja Alkoholowa , czy Komisja nie może doposażyć  tej świetlicy.

- 23 stycznia na sesji prosiliśmy ażeby zaprosić Przewodnicząca Komisji Alkoholowej , żeby przedstawiła na co wydano pieniądze w ubiegłym roku. My uchwalamy program dla Komisji i na tym koniec. Złożyłam wniosek , ażeby powołać przewodniczącego Komisji z uwagi na długotrwałą chorobę Pani Wiśniewskiej. Otrzymałam odpowiedź o treści: W odpowiedzi na Pani wniosek w sprawie powołania Przewodniczącego Gminnej Komisji 

Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w związku z długotrwałym zwolnieniem lekarskim Pani Renaty Wiśniewskiej Przewodniczącej Komisji  informuję , że nie widzę takiej potrzeby. Pani Renata Wiśniewska posiada wieloletnie doświadczenie w pracy GKRPA. Uczestniczy w posiedzeniach komisji nie pobierając za to wynagrodzenia. Posiedzenia Komisji zwoływane są w razie potrzeby /kilka posiedzeń w roku/. Komisja działa sprawnie wszyscy członkowie ukończyli szkolenie w zakresie: „Przeciwdziałanie uzależnieniom w społecznościach lokalnych”. Jan nie rozumiem tego , ja nie mam nic przeciwko Pani Wiśniewskiej , tylko chodzi o to żeby ta komisja pracowała, że jeżeli jedni członkowie tej komisji są przeszkoleni to w okresie choroby Pani Wiśniewskiej ktoś ją zastąpi i nam tutaj złoży sprawozdanie. Ja wiem ,że swojego czasu w Komarnie  to właśnie Komisja Alkoholowa zakupiła nam huśtawki do szkoły. Także ja jestem niezadowolona  z tego wniosku. Tak jak twierdzę , nie mam nic przeciwko Pani Wiśniewskiej nie mniej jednak są inne osoby odpowiedzialne , które mogą ją zastąpić.

     -Następna sprawa  jaką mam to plac zabaw. 26 marca złożyłam wniosek w sprawie oświetlenia placu zabaw w Komarnie. Odpowiedź otrzymałam dwukrotnie. Pierwszą , że przy modernizacji oświetlenia  wniosek będzie rozpatrzony i  1 lipca Wójt pisze , że nie  widzi konieczności wykonania takiego oświetlenia , gdyż dzieci korzystają z placu zabaw w ciągu dnia. Ustawienie dodatkowych lamp wiąże się  ze znacznymi kosztami instalacyjnymi  jak i w późniejszym ponoszeniem dodatkowych zbędnych kosztów za zużytą energię elektryczną. Ja nie motywowałam wniosku tym , że dzieci bawią się wieczorami. Po ostatnich rozbojach i niszczeniu wszystkiego co się da  Wójt w dalszym ciągu nie widzi potrzeby zamontowania jednej lampy. Napisał  Pan , że to są zbędne  koszty, jest Pan gospodarzem Gminy , a więc i Komarna kiedy był Pan ostatnio w naszej wsi , dlaczego nie przyjedzie Pan , nie przejdzie się po tej drodze , nie porozmawia z mieszkańcami, zobaczyłby Pan przy okazji , że jest słup na którym można zamontować jedną lampę. Dlaczego Pan dla Komarna żałuje pieniędzy.  Tutaj wyraźnie pisze, że są to zbędne koszty. Kiedyś na sesji bardzo ucieszyłam się z wypowiedzi Pana Łaskiego , co prawda nie jest mieszkańcem Komarna  , jest radnym , ale zna potrzeby Komarna. Pan Łaski powiedział , to było w styczniu kiedy omawialiśmy budżet „Komarno wymaga nakładów  ze strony gminy , ażeby  poprawić sytuację tej miejscowości w związku z tym pieniądze jakie możemy mieć należy 
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skierować do Komarna aby ta miejscowość odmieniła się nie tylko dla oka , ale żeby ludziom żyło się wygodniej”. Ja to przepisałam z protokołu styczniowego.  Bardzo ucieszyła mnie ta wypowiedź , ponieważ tak jak mówiłam , radny nie mieszka w Komarnie ale widzi potrzeby wsi tak jak to widzę ja. W dalszym ciągu podtrzymuję wniosek o oświetlenie  placu zabaw w Komarnie.

- Następna sprawa to droga. Ja już mówiłam i zarzekałam się , że nie będę poruszać tego tematu. Trzykrotnie otrzymałam odpowiedź na wniosek remontu drogi w Komarnie. Jedno pismo  podwójne z tą samą datą. Wcale mnie  nie zadawalają  odpowiedzi ponieważ nic się nie dzieje. Droga jest w coraz gorszym stanie. W tą niedzielę był upał 410 a więc asfalt mógł się prawie topić, niestety  na naszej drodze w dalszym ciągu wybijają źródełka , cały czas jest mokro, droga jest w coraz gorszym stanie. Odpowiedź na mój wniosek odnośnie remontu drogi jest taka , że Pan zawiadomił ZDP. No rzeczywiście , ale wydaje mi się  , że należy pojechać do tego Zarządu , ja jestem bardzo chętna pojechać i ściągnąć tu kogoś. W dalszym ciągu zbieram podpisy mieszkańców Komarna , którzy są zbulwersowani, mówili na temat drogi na zebraniu wiejskim i kieruję takie pismo bezpośrednio do ZDP przy czym te pisma naprawdę  nic nie dają  - - to jest takie przesyłanie , a nic się nie dzieje , droga jest w tragicznym stanie , jest gorsza niż przed ostatnim remontem, a remont był w maju.

Radny Szymon Młodziński mam dwie interpelacje – dotyczą w zasadzie tych samych dróg. 

 Na mój wniosek pięć lat wstecz oczyszczone zostały  studzienki odprowadzające wodę deszczową przy ul. Wojska Polskiego. Od tamtego czasu to powinno być robione systematycznie przynajmniej dwa razy do roku  przed okresem jesiennym gdzie jest więcej  opadów. Na tej ulicy są cztery studzienki i wszystkie są dokładnie zamulone piaskiem i brudem z ulicy. Woda przy większych opadach płynie jak rzeka. I tutaj mimo , że położony jest asfalt przed dworcem PKP zbiera się kałuża a później gdzieś się rozchodzi. Ale przez jakiś czas trudno przejść. I tutaj myślę, że powinny być te studzienki przynajmniej dwa razy do roku  bez ponaglania oczyszczane.

Dzisiaj już Wójt mówił , że nie został wykonany wniosek radnego Łaskiego.

W zeszłym tygodniu mieszkańcy budynku nr 27 ul. 1 Maja  zgłosili  mi , że woda deszczowa zalewa ich posesje. Jak również poinformowali, że trzeba przywrócić poprzednią wysokość krawężnika , ponieważ przy remoncie położono niższy krawężnik i woda deszczowa płynie z góry od 1 Maja od sklepu na uch podwórze. Tam przydałoby się zrobić studzienkę odpływową , a prócz tego naprawić odcinek od ulicy Reja  do Matejki – połamane są płytki przez samochody które dowoziły materiał do remontu tej ulicy. To są sprawy które powinny być zrobione , bo dwie piękne ulice a obok nich ruina chodników. W latach 70-tych ubiegłego wieku w czynie  społecznym , od tego czasu minęło prawie 40 lat i płyty  miały prawo się zniszczyć . Chodnik przy  ulicy  1 Maja jest nieprzejezdny dla wózków dziecinnych  , to samo jest przy Wojska Polskiego.

Następny wniosek jest związany z ulicą 1 Maja i Wojska Polskiego a mianowicie, aby w budżetach na następne lata stopniowo zabezpieczać  środki na wykonanie remontów chodników. Chciałbym przypomnieć , że taki wniosek odnośnie remontu ulicy Wojska Polskiego  w ubiegłym roku zgłaszał radny Łaski , żeby na przyszły rok coś zrobić z nawierzchnią drogi ponieważ od miejsca dawnej agronomówki do ulicy Kolejowej nawierzchnia faluje. Znam możliwości finansowe gminy , bo jestem radnym, tylko , że wprowadza się radnych w błąd. Bo jeżeli usłyszymy , że wniosek będzie realizowany w roku następnym, to jako radny mam obowiązek przekazać tym wyborcom , którzy     wniosek 
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zgłosili, że taka rzecz zostanie wykonana. Zmienia się decyzję , a my dowiadujemy  się  o tym  dopiero przy budżecie , że zadanie nie zostało ujęte. Chciałbym prosić Wójta , że te sprawy, które stawiamy , ważne, konkretne , były również wykonywane jeżeli Wójt mówi , że będą wykonywane  i że są na to środki.

Bogdan Lesiński mieszkaniec Janowic Wielkich Władzo Gminy Janowice Wielkie , mówię tak specjalnie i wyjaśnię o co chodzi. Niektórych z Państwa chciałem poinformować , bo jestem przekonany , że nie wiedzą o tym , a niektórym chciałem przypomnieć , że Gmina nasza Janowice Wielkie ma podpisane w latach 90-tych porozumienie z Gminą Bruchausen-Visen . To porozumienie dalej funkcjonuje. Chciałem zadać pytanie czy Władza naszej Gminy czyli Państwo robicie wszystko aby to porozumienie  w jakiś sposób pielęgnować, kultywować, ażeby ono było bardziej widoczne i żeby naszej Gminie przynosiło efekty. Chociaż nie można tak patrzeć z punktu widzenia ekonomicznego ale to też jest ważne, Ci przyjaciele niemieccy są od nas bogatsi , mają większe doświadczenie  no i efektem tego jest  między innymi  to , że wóz strażacki jest nam obiecany i we wrześniu lub październiku ma przyjechać do Polski. W czerwcu brałem udział w delegacji mieszkańców naszej gminy w Bruchausen-Visen . Delegacja składała się z członków Stowarzyszenia, którego jestem członkiem równocześnie w tej delegacji  brała udział  młodzież strażacka. Było bardzo sympatycznie. Przy przyjeździe  witały nas władze gminy , przy odjeździe żegnały nas władze gminy , w trakcie niektórych spotkań towarzyskich brały udział władze gminy. W międzyczasie w jednym dniu zorganizowano spotkanie zarządu stowarzyszenia polsko-

niemiecko-duńskiego, brali udział członkowie tego niemieckiego stowarzyszenia  i całe władze Gminy Bruchausen-Visen z dyr. Generalnym z Burmistrzem. Na tym spotkaniu dokonali pewnych ustaleń dotyczących współpracy między Gminami. Ja z przykrością stwierdzam, z władz naszej gminy nie było nikogo. Stąd moje pytanie , które Państwu zadałem na początku , i proszę sobie na to pytanie odpowiedzieć.

Druga sprawa  chciałem w imieniu części mieszkańców i swoim własnym podziękować, Radzie Gminy , władzom gminy , że została wykonana i oddana do użytku kolejna droga tzw. pętla ulicy Robotniczej. Bardzo to fajna sprawa , cieszę się z tego, ale znowu mam taki właściwie niedosyt. To , że została tam droga oddana to wie 10% naszego społeczeństwa i znowu brakuje informacji , że coś takiego zostało zrobione. Bo mieszkańcy nasi oceniają państwa z tego co będą wiedzieli co się robi. Więc kolejny apel , prośba  aby się pochwalić przed mieszkańcami , bo przecież to dla was , to wy będziecie  te splendory z tego tytułu odnosili.

Trzecia sprawa- właściwie chciałem poprosić Wójta i żebyście państwo to zaakceptowali, ponieważ zbliża się jesień, aby w tym roku dokonać  przeglądu dróg , ta metodą szprycowania. W zeszłym roku to było zrobione i to dało jakiś efekt , przynajmniej zginęły te największe dziury. Ja nie mówię o drogach powiatowych tylko o naszych gminnych.

Zgadzam się również z radnym Młodzińskim w sprawie chodników ulicznych , ale chciałem zwrócić uwagę , że to jest bardzo poważny problem. A to dlatego , że  chodniki zostały zniszczone między innymi przez grube drzewa , które rosną bardzo blisko  chodnika. Jeżeli ktoś będzie chciał ułożyć równy chodnik będzie musiał wyciąć  korzenie , a jak zlikwiduje to przy pierwszym wietrze drzewa się przewrócą.

Radny Marian Ciastko- o przycięcie gałęzi przy drodze powiatowej przez Trzcińsko.

- przy sklepie w Trzcińsku wydzielony został kącik  dla klientów , poza tym urządzono tam  

  spalarnię śmieci ze sklepu,

- wykoszenia placu zabaw w Trzcińsku,
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- droga w Trzcińsku za rzeką w kierunku wspinaczki górskiej – stan tej drogi jest w fatalnym 
stanie , nie można tam przejechać samochodem.

Radny Szymon Młodziński – w sprawie pierwszego tematu poruszonego przez Pana Lesińskiego tj. współpracy między gminami. Niw wiem kto jest prezesem Stowarzyszenia ale kiedy ja byłem Przewodniczącym Rady Gminy prezesem Stowarzyszenia był Pan Dudziak , a później Klimsiak. Przez cztery lata zwracałem uwagę na sesji , uwagę zwracała również radna Niedźwiedzińska  - dlaczego nie zapraszają Przewodniczącego Rady Gminy . Ani razu przez cztery lata prezes  nie poinformował Przewodniczącego Rady , że delegacja taka przyjeżdża, że może uczestniczyłbym , czy może wziąłbym udział w wyjeździe do Danii czy do Niemiec – jechali zawsze ci sami , w zasadzie ci sami. Do kogo Pan ma pretensje , jest Pan członkiem i Pan jedzie. A mówił Pan komuś , czy prezes mówił , zapraszał. No przecież ja nie wiedziałem i wielu radnych nie wiedziało czy jechaliście. Jedziecie sobie bo uważacie , że to jest wasze stowarzyszenie, a ma Pan pretensje , że jest brak współpracy. Jak można mieć pretensje jak się o tym nic nie mówi. Proszę powiedzieć jak można współpracować jak się nic nikomu nie mówi. Wójt współpracował bo wiedział zawsze , mnie nikt nie informował. A jeżeli wiedziałem to nie pcham się tam gdzie mnie nie  potrzebują. Także nie ma Pan racji. Jeżeli się wyjeżdża i nie informuje nikogo, sami jedziecie , sami załatwiajcie.

Radny Kamil Kowalski Wójt informował  w punkcie , że w okresie międzysesyjnym uczestniczył w przeglądzie drogi po rajdzie karkonoskim. W informacji zabrakło danych , co po przeglądzie. Mam ogólne pytanie dotyczące Rajdu Karkonoskiego. Jestem jak najbardziej za – to fajna impreza od kiedy nie jeżdżą po drodze powiatowej , czyli tej głównej przez Trzcińsko. Bo jeździli naszą droga gminną, zbudowaną za pieniądze naszych mieszkańców. Droga , która jakby nie patrzeć po każdym takim rajdzie jest zniszczona. Proszę powiedzieć jak wygląda , czy to jest tak , że to Automobilklub Karkonoski występuje do gminy i Wójt udziela zgody na przejazd  tą drogą , czy może jest podpisywana umowa w ramach której organizator zobowiązuje się np. do tego , że po rajdzie dostarczy dwie tony masy bitumicznej i dokona napraw jeżeli nie to naprawi drogę w ramach umowy. Czy tego typu umowy mają miejsce, czy tego typu negocjacje się odbywają, a powinny moim zdaniem. Czy jest to tylko odpowiedź – tak  dobra udzielamy zgody. Rajd nie jest imprezą niedochodową , to jest impreza, która pociąga za sobą bardzo duże pieniądze dla organizatorów. Nasi mieszkańcy , nie mówiąc o widzach przyjezdnych , za wjazd na parking na tereny rajdu muszą wnosić  opłaty. Także  jak wygląda taka umowa , jeżeli jej nie ma to dlaczego.. A uważam , że powinna być i wydaje mi się , że jest możliwa do wynegocjowania . Zdajemy dobie sprawę , że kierowcy rajdowi niszczą nie tylko nawierzchnie drogi ale również pobocza. Te pobocza po każdym rajdzie są coraz niższe i stwarzają niebezpieczeństwo dla użytkowników drogi. Te drogi są wąskie i często to pobocze jest jedyną możliwością wyminięcia się. Jeżeli ono robi się  coraz niższe w stosunku do nawierzchni jezdni , robi się coraz bardziej niebezpiecznie. To pierwsze jeżeli chodzi o drogę odnośnie tematu  Rajdu Karkonoskiego czyli tego odcinka drogi za Bobrem.

Drugie stawiam wniosek i prośbę o odnowienie przystanków autobusowych w terminie przed nowym rokiem szkolnym. 

Pytanie dotyczące Janowic Wielkich co się dzieje z basenem kąpielowym. W zeszłym roku basen był czynny i zadbany. Wiem , że mamy obiekty piękne gdzie można  spędzić czas , grać w siatkówkę  czy koszykówkę . Całą zimę basen zalany był wodą , nagle w kwietniu czy maju ta woda została spuszczona. Przez czerwiec i lipiec basen stał pusty. Teraz woda została napuszczona , ale tam nic się nie dziej. Na chwilę obecną jest to obiekt który straszy przyjezdnych  podróżnych i turystów , bo my jako mieszkańcy do tego już się 
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przyzwyczailiśmy. Ale ten  obiekt stwarza niebezpieczeństwo jest on wprawdzie ogrodzony siatką  , ale tam nie ma  nikogo , nie ma żadnego życia , a jest to obiekt basenowy , który powinien być strzeżony. No jeżeli osoba , która dzierżawi teren , czy sprawuje nadzór nie stać na to , to uważam że ta woda powinna być spuszczona bo na dzień dzisiejszy stwarza niebezpieczeństwo dla mieszkańców Janowic Wielkich. Konkludując , o co chodzi z basenem w Janowicach Wielkich.

Radny Jan Osękowski  pytanie -  na przedostatniej sesji była mowa o złożeniu wniosku w sprawie dotacji na budowę  wieży w Radomierzu , remontu punktu informacji turystycznej. Chciałem się dowiedzieć jakie są dalsze losy tego wniosku. Podobnie jeśli chodzi o wniosek o dofinansowanie w jakikolwiek sposób kanalizacji Komarna i Radomierza, co się z tym dzieje. Bo Wójt mówił , że były terminy w czerwcu składania tych wniosków. Była mowa na tej sesji o zorganizowaniu spotkania z przewoźnikami prywatnymi. W związku z tym , że Rada tutaj zadecydowała o dużej dopłacie dla firmy MZK. Czy takie spotkanie miało miejsce czy komisja budżetowa spotkała się i jakie są wnioski w tej sprawie.

Jeszcze jedno zdanie komentarza odnośnie wypowiedzi Pana Lesińskiego dotyczące drogi Robotniczej. Jestem przeciwnikiem jakiś imprez typu przecinania wstęgi. Ale oczywiście droga została zrobiona.  Ale    Panu    chciałem    przypomnieć   , może   Pan nie   pamięta , że  
pierwsze budynki mieszkalne powstały w tamtej okolicy ze 20 lat  temu. Można by się cieszyć  z budowy drogi gdyby ona powstawała równolegle  z zabudową tych terenów. Natomiast ta droga została wymęczona przez ileś tam lat interpelacji. Itd. Jakby powiedzieć ta radość jest nieco stłumiona  w ten sposób , że tak się właśnie odbywa w naszej gminie

Radny Andrzej Salkiewicz – w dalszym ciągu brak znaków drogowego „tablica miejscowości” w Komarnie,

- pominięto w wykaszaniu  drogę gminną na odcinku od kolonii do posesji Pana Rozkosza – tam trzeba  by było wykosić pobocza , powycinać krzaki i zarośla wzdłuż rowu.

- uzupełnienie oświetlenia w całej miejscowości Komarno. Na kolonii na dzień dzisiejszy świeci się tylko jedna lampa.

W temacie drogi gminnej, o  której mówiła radna Bożena Dyduch to trą drogę należałoby ją doprowadzić do użyteczności publicznej.

Chciałem również tutaj na sesji podziękować Panu Rozkoszowi za to , że własnymi siłami wyremontował przystanek autobusowy kolo swojej posesji.

Przewodniczący Rady Gminy  zwrócił się do Wójta Gminy o udzielenie odpowiedzi.

Pozwólcie Szanowni Radni , że na piśmie będę udzielał odpowiedzi, nie mniej jednak w zasadniczych sprawach:
z radną Bożeną Dyduch  i radnym Andrzejem Salkiewiczem chętnie pojadę do V-ce Starosty , chciałbym się przyłączyć albo ja do was  albo wy do mnie – tak naprawdę ja tracę  możliwości. Ja o tym wspominałem , że nasza Gmina nie ma przedstawiciela w Radzie Powiatu. Oni tam sobie budżet układają i pomijają nasze wszystkie monity i taka jest prawda. Obiecane mam  - - zastrzegam , ż Dyrektor Sobała ZDP obiecał , że ze środków jakie powiat otrzymał na usuwanie skutków powodzi będzie chciał zlikwidować ten wyciek na drodze w Komarnie. Ponieważ są to dla nich duże koszty w okresie zimowym przy usuwaniu lodu z drogi , gdyż jest to finansowane z ich środków.
W nawiązaniu do wypowiedzi radnego Szymona Młodzińskiego – ale wydaje mi się , że nie było tak , że istotnie radny Łaski podnosił temat ulicy Wojska Polskiego, ale myśmy  tego do planu robót nie przyjęli. Zgadzam się , że coś  się dzieje , że sama jezdnia na pewnym odcinku jest  pofalowana. Tam trzeba  prawdopodobnie jezdnię utrzymać w tym bruku i to 

-  10  -

przełożenie zrobić i zrobić chodnik. Jednak ja sobie nie przypominam , że w tym roku to będzie robione.
Radny Szymon Młodziński  przepraszam , że wejdę w słowo, radny Łaski zgłaszał może i ja źle tu się wypowiedziałem. Pamiętam , że miało to być zrobione za rok, tzn. nie w tym roku budżetowym kiedy był zgłaszany wniosek, ale w następnym  , czyli w tym roku. Natomiast zapomniałem , że również zgłaszałem parking dla samochodów dla ośrodka zdrowia, Wójt obiecał , że coś się w tym kierunku zrobi. W dalszym ciągu samochody stoją na drodze, nikomu nie przeszkadza  w sensie takim , że jeżeli to nie stoi na wyjeździe  z budynku. Coś z tym trzeba zrobić , a była wtedy odpowiedź , że będziemy budowali  nowy ośrodek. 

Wójt Gminy wracając do budowy Centrum , ja zgłaszałem wniosek ale Rada przesunęła w czasie  termin w WPI. O szczegóły jeśli chodzi o zaangażowanie ze środków funduszu alkoholowego ja przypominam , że myśmy kupowali do każdej świetlicy z tego funduszu nie mało sprzętu, na wakacje , na ferie zimowe , w tym również do Komarna. Ale szczegóły podam na piśmie . ja domyślam się co miała na myśli radna Bożena Dyduch jeśli chodzi o wyposażenie stanowiska pracy. To nie dotyczy administracji. My dostajemy z UP w ramach podpisywania umowy zwrot części wyposażenia  pracownika zatrudnionego na prace interwencyjne lub roboty publiczne. Przy zatrudnieniu do robót publicznych zwrot wynagrodzenia wynosi 1260 złotych – niemal całe wynagrodzenie tego pracownika dostajemy z UP. Natomiast my na utworzenie miejsca pracy komputera , biurka itd. Nie możemy dostać. Jeśli chodzi o Komarno i komputery to niestety jest opóźnienie , nasz informatyk szuka doposażenia w dyski twarde.
Pozostałe sprawy do realizacji – radny Zbigniew Chrobak – drogi powiatowe zgłoszone zostały w ramach  tego wystąpienia.

W zakresie dróg ostatnio zrobiliśmy bardzo dużo , rację ma radny Jan Osękowski , że ci mieszkańcy długo czekali. Jeśli chodzi o współpracę pomiędzy Gminą Bruchausen-Visen mamy podpisane porozumienie. Miałem przyjemność gościć burmistrzów z tej Gminy , jak  również być goszczonym. To dzięki moim zabiegom ten samochód do nas trafił. Nie mam nic  przeciwko abyśmy się wspólnie  uaktywnili między radnymi. Tą aktywność na polu współpracy przejawia Stowarzyszenie Polsko-Niemiecko – Duńskie.
Basen będzie rozwiązana umowa z dotychczasowym dzierżawcą mimo , że on obiecywał , że basen uruchomi. Będą prosił żebyśmy zechcieli  (przedstawię na Komisji Budżetu i na Radzie)rozważyć możliwość rozważenia znalezienia inwestora , który tam będzie na stałe , albo poprzez sprzedaż obiektu albo poprzez wieloletnią dzierżawę.

Do tej pory było tak , że chętni pojawiali się , ale bardzo szybko porzucali tą działalność ponieważ nie opłacało im się.

Przegląd drogi gminnej od nr 30 za Bobrem był wykonany przy udziale Pana Kisiela Dyrektora Automobil klubu Karkonoskiego. Ubytki poboczy na wysokości posesji Pana Szwajgla mają być uzupełnione przez Automobil Klub i te ubytki o których mówił radny Ciastko one były już przed rajdem. W zezwoleniu , które wydaje Prezydent Miasta jako Starosta Grodzki jest nałożony obowiązek uzupełnienia i naprawy wszystkich ubytków na drogach i szkód wyrządzonych po przeprowadzeniu  rajdu. Nie mówiłem  w swojej informacji ale wieża w Radomierzu – wniosek został skutecznie złożony po uzupełnieniach przez Gminy , które są w tym programie. Wniosek został skutecznie złożony  już nie ma uwag do wniosku. Czekamy teraz na rozstrzygnięcie RPO o przyznaniu środków.
Przewodniczący Rady Gminy- Wójt powołał się na Prezydenta Jeleniej Góry.
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Wójt Gminy na wszystkie odcinki dróg , przez które przebiegał rajd (zezwolenie obejmuje wszystkie gminy , wszystkich tras) Prezydent wydawał zgodę , ale po naszej akceptacji na przebieg po naszej drodze gminnej.

Przystanki autobusowe zadanie zostanie wykonane.

Przewoźnicy – są propozycje , ja jestem na etapie zbierania materiałów. Sądzę , że do 15 sierpnia będę miał rozpoznanie jeśli chodzi o lokalne przewozy , ponadto musimy jeszcze zaakceptować przekształcenie zakładu budżetowego MZK w Jeleniej Górze w spółkę  z.o.o. Są oferty z PKS Kamienna Góra na przewozy kompleksowe , obsługa miałaby jeszcze obejmować przewozy dzieci do szkół.

Do PROW został złożony wodociąg w Komarnie a do Funduszu Ochrony Środowiska na kanalizację Komarna i Radomierza.

Radny Jan Osękowski odpowiedzi Wójta na nasze interpelacje  właściwie otwierają drogę do szeregu kolejnych pytań. Ja już nie chcę wracać do wielu rzeczy ale do jednej rzeczy. Powiedział Pan , że Starosta wydaje zgodę na przejazdy tych rajdowców. Po dodatkowych pytaniach okazało się , że Starosta pyta się Pana o zgodę. Czy Pan wyraził zgodę bezwarunkowo , czy stawiał Pan jakieś warunki. I w jakiej formie była ta zgoda czy na piśmie czy na telefon. Jak to wygląda.
Wójt Gminy pod warunkiem naprawy ewentualnych  szkód  wyrządzonych podczas rajdu.

Radny Jan Osękowski no a przed rajdem ma Pan jakąś dokumentację fotograficzną, czy jakiś przegląd w jakim stanie były te drogi, bo kto stwierdzi , która dziura jest uszkodzona przez rajdowców , a która dziura jest tam od 30 lat.

Wójt Gminy  taka dokumentację sporządził Automobil Klub – to oni muszą udokumentować stan drogi przed rajdem. 

Radny Jan Osękowski – to jest kompletny brak troski o  interes gminy.

Radna Bożena Dyduch zauważyłam duże zadowolenie Wójta Gminy z wypowiedzi Pana Lesińskiego , podziękował za wykonaną drogę. Panie Wójcie ja też bym chciała Panu pocieszyć i podziękować. Czy w tej kadencji się doczekam.

Do końca czerwca  miała być załatwiona sprawa Pani Orczyk z Radomierza , chciałabym wiedzieć czy ta sprawa jest załatwiona i czy jest \juz koniec.

Radny Kamil Kowalski bardzo się cieszę , że mamy na terenie gminy  Orlika mam pytanie tego typu , nie udało nam się tego zrobić na Komisji rewizyjnej podczas spotkania z Panią , która sprawowała nadzór  , reprezentująca Gminę jeżeli chodzi o budowę tego typu boiska. Pytanie – a mianowicie kto i czym kierował się podczas wyboru instalacji  kabin prysznicowych. W tych  budynkach przeznaczonych  na szatnie i przebieralnie, kto taką  decyzję podjął i czym się kierował.
Radny Zbigniew Chrobak dlaczego z trzech stron jest ogrodzenie z siatki metalowej a z czwartej  nie było tzw. siatko chwyty. Byłem w Urzędzie Gminy chciałem sprawdzić ale nie było dokumentacji. Chciałem sprawdzić bo w czasie realizacji można było wnieść poprawki, bo głównie chodzi o to , że tam gdzie istnieje boisko do siatkówki i do kosza żeby można było grać w tenisa ziemnego. Dlaczego , dlatego , że do południa boisko stoi puste , a większość osób jest taka , którzy chcieliby pograć w tenisa ziemnego i nie mają możliwości bo jest siatko chwyt  gdzie oczka są powyżej 10 cm , piłeczka leci do sąsiada i nie ma możliwości pograć.
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Radny Łaski Romuald – ja w sprawie ulicy Wojska Polskiego w Janowicach wielkich. W pierwszej wersji na rok 2009 zaplanowana była kwota do wykonania dokumentacji  na przebudowę tej ulicy. Z informacji jakie uzyskaliśmy na ten temat wynika , że dokumentacja szczegółowa , papierowa na tego typu zadanie remontowe nie jest wymagana. W związku  z tym zginęła kwota na dokumentację na przebudowę tej ulicy . Ale w WPI znalazła się uwaga remont dróg i ulic na terenie gminy  rozłożono na wiele lat. Rozumiem , że remont tej ulicy nie zginął nam , że ma być ta lica wyremontowana. Inna rzecz , że ta ulica degraduje się w tempie błyskawicznym , giną drzewa , zaczyna to powoli straszyć turystów , których jest coraz  więcej , w szczególności soboty i niedziele , brakuje parkingu, i są miejsca żeby tam te parkingi zrobić. Z zapisu wynika , że będzie to zrobione. Wiem  o tym , zdaje sobie sprawę z tego jakie  są problemy  w wykonaniem robót skoro brakuje  nam pieniędzy. Niemniej wierzę, że sprawa będzie miała miejsce do realizacji i będzie znów piękna ulica i będzie ściągać ludzi do Janowic Wielkich. 
Wójt Gminy w temacie Orlika dokumentacja i projekt budowlany był dostarczony przez Ministerstwo Sportu , odstępstwa musiałyby być  uzgadniane z Ministerstwem. Ale one nie  dotyczyły kabin prysznicowych. Jedynym mankament , że pawilony wyglądają tak jak wyglądają. Przy dwóch istniejących szatniach są tylko dwie kabiny. Jest więcej toalet niż natrysków. Nie przekreśla to Orlika 2012. Natomiast jeśli chodzi o kort tenisowy  to ja nie zrobię nic co jest sprzeczne z dokumentacją , aby nie utracić gwarancji na obiekt. Ponadto Orlik 2012 nie przewiduje boiska do tenisa ziemnego, są boiska do piłki nożnej . boisko do piłki siatkowej i koszykowej.
Godz. 11,30 Przewodniczący Rady Gminy ogłosił pięciominutową  przerwę w obradach Rady.
Godz. 11,35 Przewodniczący Rady Gminy wznowił obrady Rady Gminy po przerwie.
Ad. 8
Informacja Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej Rady Gminy o pracy w okresie międzysesyjnym.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Rady Gminy złożył informację o pracy w okresie międzysesyjnym.

Komisja zbierała się dwukrotnie 8 i 15 czerwca nie wszystko udało się zrealizować , częściowo na okres wakacyjny , a częściowo też ze względu  na pisma jakie otrzymaliśmy z Urzędu Gminy musieliśmy przesunąć , dostosować terminy posiedzeń komisji do warunków jakie  tam panowały, ponieważ pracownicy chorowali , potem były wybory do Unii Europejskiej itd. I nie udało się we wcześniej zaplanowanych terminach tych posiedzeń odbyć. 8 czerwca  posiedzenie było poświęcone GKiM w zakresie zarządzania wspólnotami mieszkaniowymi oraz w zakresie reprezentowania gminy we wspólnotach pozostających w zarządzie zewnętrznym. Kontrola dokumentacji techniczne i przetargowej oraz realizacji obiektu Orlik 2012. W posiedzeniu Komisji brała udział Pani Elżbieta Klimaszewska – Prudzienica  - pracownik delegowany przez Wójta.   Komisja otrzymała jako materiał , dokumentację księgową i techniczną trzech wspólnot , w tym budynek 1 Maja 25 w Janowicach Wielkich, budynek 73 w Radomierzu, budynek Demokratów 8 w Janowicach Wielkich. Komisja zapoznała się z następującymi dokumentami: budynek nr 25 ul. 1 Maja w Janowicach Wielkich Książka obiektu budowlanego wg starego wzoru – ostatni zapis pochodzi z 1999 roku , nowa książka  obiektu budowlanego , wg wzoru  zgodnego z rozporządzenie ministra  infrastruktury z 3 lipca 2003 roku – bez wpisów, pismo z 12.02.2009 Gminy Janowice Wielkie do Gminy Janowice Wielkie w sprawie remontu pieca co, wyciągi bankowe 2009, dokumenty księgowe 2007/2008, rozliczenie kosztów za okres 01.01.2007 – 31.,08.2008 , rozliczenie kosztów za okres 09.2008 – 02.2009. Komisja opracowała wnioski:
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Zebrania wspólnot nie są zwoływane regularnie , zgodnie z przepisami ustawy o własności lokali, powinny być zwoływane co najmniej raz w roku w I kwartale Rozliczenia za okresy do końca roku 2006 nie były okazana – wg udzielonych informacji  nie były sporządzane. Rozliczenia za okres 2007-2008 są mało czytelne , nie są sporządzane w okresach rozliczeniowych zgodnych w z ustawą. Urząd Gminy obciąża wspólnoty kosztami wynagrodzenia, zgodnie z ustawą o własności, jest czynnością przekraczającą zakres zwykłego zarządu i do podjęcia tego rodzaju czynności potrzebna jest uchwała wspólnoty. Czyli do podjęcia tego rodzaju czynności potrzebna jest uchwała wspólnoty, a do takiego przypadku tutaj doszło. Przykład rozliczenia wspólnoty Demokratów 8 za rok 2007 :  energia elektryczna 25,35 zł , wynagrodzenie zarządcy 195,31 zł, prowizja bankowa – koszt prowadzenia rachunku bankowego 63 zł. Na uzasadnienie kwoty 195,31 zł gmina nie posiadała uchwały wspólnoty. Kwota 195,31 zł stanowi wynagrodzenie zarządcy (urzędu Gminy) i została wliczona jako część wynagrodzenia pracownika dokonującego księgowania  wpłat i rozliczenia kosztów wspólnot. Urząd Gminy nie posiadał uchwały wg której był upoważniony do pobierania wynagrodzenia. Z drugiej strony , oprócz w/w pracownika , problemami wspólnot zajmowali się inni pracownicy  urzędu w ramach swoich kompetencji  w tym wójt , kierownik referatu GKiM – uczestnictwo w zebraniach , podejmowanie decyzji, pracownicy księgowości dokonywanie rozliczeń kosztów wspólnot  w ramach  budżetu gminy , pracownicy techniczni – w zakresie remontów. Urząd Gminy nie doprowadził do podjęcia uchwał , dotyczących zapłaty za czynności związane z zarządzeniem  - wynagrodzenia zarządcy. Dokonywano więc obsługi wspólnot bez wynagrodzenia. Koszty tej działalności były pokrywane z budżetu gminy. Komisja zwraca uwagę na fakt , że raz z przejęciem zarządu przez firmę zewnętrzną , uchwalane jest wynagrodzenie zarządcy na poziomie 0,50 zł za 1 m kw. Koszt ten ponosi także gmina , w udziale , w jakim pozostaje członkiem wspólnoty. Mając na względzie fakt , że ustawa współwłasności weszła w życie w 1994 roku , można stwierdzić , że Urząd Gminy w ciągu 15 lat zarządzał wspólnotami, nie pobierając żadnego wynagrodzenia . Komisja  uznaje , że jest to działanie na szkodę gminy. Wójt nie podjął żadnych prób naprawy tej sytuacji. Szacunkowa strata gminy w okresie  2000-2007 wynosi ponad 500 tyś. zł przy założeniu , że wysokość wynagrodzenia mogłaby być ustalona na średnim poziomie 0,40 zł 1 m kw. Żaden z budynków zarządzanych przez urząd gminy nie jest ubezpieczony. Zdaniem Komisji jest to niedopuszczalne. W budynkach tych znajdują się mieszkania stanowiące  własność osób fizycznych lub własność gminy, oraz lokale użytkowe (klub, biblioteka , pomieszczenia apteki). W przypadku  pożaru lub innych szkód o rozległym charakterze , ciężar usunięcia poniesie w całości gmina i właściciele mieszkań.  Brak systematyki co do przeglądów  technicznych budynków (ostatnie zapisy pochodzą z ubiegłego stulecia), brak protokołów kontroli kominów. Jest to zarówno naruszenie przepisów jak i ryzyko narażenia mieszkańców na niebezpieczeństwo związane z niesprawnością  przewodów kominowych. Brak uchwał dotyczących wpłat na fundusz remontowy. Brak wpłat oznacza brak środków przeznaczonych na remonty i co jest naturalną konsekwencją tych remontów. Stan taki, utrzymujący się od wielu lat , prowadzi do dekapitalizacji substancji mieszkaniowej , w tym także tej części budynków , która jest nadal własnością gminy. Komisja uznaje , że Wójt nie wykazuje dbałości o stan budynków zarządzanych przez Urząd Gminy i poprzez  wykazane wyżej zaniedbania, doprowadza do jego istotnego pogorszenia. Komisja stwierdza , że Urząd Gminy wykonuje usługi zarządzania wspólnotami z naruszeniem szeregu przepisów. Działanie gminy cechuje brak systematyki. Działanie gminy, polegające na nieodpłatnym świadczeniu usług zarządzania na rzecz indywidualnych właścicieli mieszkań  jest niedopuszczalne. Naraża budżetu czyli pozostałych mieszkańców gminy na ponoszenie nieuzasadnionych kosztów. Zaniechanie systematycznych kontroli technicznych , w tym  przeglądów kominiarskich może spowodować  niebezpieczeństwo użytkowania. Brak ubezpieczenia budynków jest zdaniem 
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komisji karygodne. Komisja zwraca uwagę  , że Rada Gminy nie była informowana o stanie spraw związanych z gospodarką nieruchomościami i zarządzaniem nieruchomościami. Komisja uznaje , że Wójt nie wywiązuje się  z obowiązków jakie wynikają z cytowanych przepisów, czym doprowadza  do strat w budżecie, do dekapitalizacji budynków oraz może spowodować narażenie gminy oraz indywidualnych właścicieli mieszkańców na szereg  niebezpieczeństw . Komisja wnioskuje o podjęcie uchwały zobowiązującej Wójta do złożenia  wyjaśnienia dotyczącego nieprawidłowości stwierdzonych podczas kontroli oraz przygotowanie programu naprawy stanu w zakresie  zarządzania wspólnotami  , w terminie do dnia 31 sierpnia br. z określeniem rodzaju podejmowanych  czynności i terminu ich podjęcia. Pozostałe decyzje w zakresie zawiadomienia zewnętrznych organów kontroli  o stwierdzonych nieprawidłowościach komisja pozostawia do uznania  Radzie Gminy.
Drugi punkt dotyczył kontroli dokumentacji technicznej i przetargowej oraz realizacji obiektu Orlik 2012. Tutaj Komisja zapoznała się z częścią dokumentów  chociaż nie ze wszystkimi , na posiedzeniu była Pani Hanusz Joanna , która była inspektorem nadzoru , ale wnioski przedstawimy w późniejszym czasie.
Następne posiedzenie odbyło się 15 czerwca , a przedmiotem posiedzenia była kontrola organizacji pracy magazynu materiałów budowlanych w gminie. Rozliczanie materiałów budowlanych wykorzystywanych do remontów na przykładzie kilku zadań z roku 2008.  Kontrola stopnia  realizacji planów remontów budynków komunalnych w roku 2007 i 2008 , kontrola okoliczności sprzedaży i remontu budynku nr 62 w Komarnie.  W posiedzeniu Komisji brała udział Pani Rożko Kinga – pracownik Urzędu Gminy wydelegowana przez Wójta Gminy. Ustalenia Komisji są następujące: magazyn materiałów budowlanych prowadzony jest w sposób ustalony ustnie. W gminie brak szczegółowej instrukcji w tym zakresie , brak także zapisu o wykonywaniu czynności magazyniera w zakresie obowiązków pracownika , które te czynności wykonuje. Magazyn jest pojęciem umownym , ponieważ zakupy materiałów dokonywane są na konkretne potrzeby i zużywane bezpośrednio po zakupieniu. Przechowywanie fizyczne zakupionych materiałów ma miejsce sporadycznie , wówczas gdy prac nie ukończono w danym dniu , w przypadku przerwy tj. dni wolne od pracy.  W większości przypadków sposób postępowania jest następujący: Materiały  kupowane są przez pracowników urzędu wg potrzeb ustalonych doraźnie na podstawie oględzin , pomiarów itp. Na podstawie faktury, wypisywany jest dokument MP , na którym zapisywany jest właściwy nr faktury zaś na fakturze zapisywany jest dokumentu MP. Materiał jest wydawany na podstawie dokumentu MW , podpisanego przez kierownika referatu GKiM jako dysponenta oraz osobę pobierającą. Komisja wymieniła dokumenty , które sprawdziła. Obieg dokumentów wg w/w sposobu , prowadzony jest od początku 2007 roku. Na protokołach odbioru robót , jeśli są sporządzane , wymienione  są zużyte materiały. Komisja nie wnosi uwag do sposobu dokumentowania obrotu magazynowego. Następnie Komisja skontrolowała stopień realizacji planów remontów budynków komunalnych w roku 2007 i 2008. W posiedzeniu Komisji brała udział Pani Daniela Bereźnicka  - pracownik Urzędu Gminy wydelegowany przez Wójta Gminy. Plan zadań remontowych sporządzony jest przez referat GKiM. Kopia planu na rok 2007 i 2008 stanowi załącznik do  niniejszego protokołu. Plan zawiera adres , rodzaj robót oraz szacunkowy koszt , określony orientacyjnie . Plan na rok 2007 obejmował roboty remontowe o łącznej wartości 1 657 000 złotych. Plan  na rok  2008 obejmował roboty remontowe  o łącznej szacunkowej wartości 1 187 000 złotych. Wykonano roboty o łącznej wartości w roku 2008 ok. 40 000 złotych. Drobne prace remontowe wykonywane są przez pracowników  Urzędu Gminy. Po zakończeniu tych prac sporządzane są protokoły odbioru. Łącznie okazano 30 protokołów odbioru robót wykonanych w roku 2007 oraz 17 protokołów odbioru robót wykonanych w roku 2008 , głównie prace hydrauliczne. Dokonano sprawdzenia  protokołów wykonanych prac w powiązaniu z dokumentami MW ,  świadczącymi o materiałach jakie użyto do tych prac i tak Trzcińsko 30 – wymiana transformatora protokół odbioru z dnia 05.01.2009, świetlica OSP  
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wymiana lamp  lipiec 2008 brak protokołu odbioru, montaż kabla energetycznego ul. Kopernika brak protokołu. Komisja wnioskuje aby do projektu budżetu dołączano każdorazowo plan robót remontowych  , tak aby radni podejmując uchwałę budżetową  byli poinformowani o skali potrzeb. Komisja wnioskuje aby do sprawozdania z wykonania budżetu każdorazowo  dołączano wykaz wykonanych robót remontowych wraz z ich wartością. Komisja wnioskuje aby Wójt Gminy zobowiązał właściwy referat do przygotowania wykazu robót z określeniem ich szacunkowej wartości oraz pilności wykonania , nie później niż do 15 września 2009 roku jako materiał dla komisji budżetowej , do zapoznania się przed opiniowaniem planu budżetu na rok następny. Komisja wnioskuje aby wszystkie roboty zakończone były protokołem odbioru, zawierającym  podstawowe informacje jak data, wykonawca robót, adres , koszt , kto dokonał odbioru i inne wg potrzeb. Przy drobnych pracach protokół może mieć charakter uproszczony. Ponadto prace powinny być odnotowywane w książce obiektu budowlanego.  Zdaniem Komisji poziom wydatków przeznaczonych na remonty budynków jest zbyt niski. Uwzględniając nawet fakt , że koszty remontów mają charakter szacunkowy , należy uznać że rozbieżność pomiędzy zapotrzebowaniem a środkami jakie przeznacza się w budżecie na remonty jest zbyt duża. Szacowane koszty remontów uwzględniają tylko prace najpilniejsze , mające na celu głównie zabezpieczenie budynków , natomiast zupełnie nie szacuje się kosztów remontów poprawiających standard i kosztów modernizacji budynków. Znając stan budynków komunalnych należy uznać , że utrzymanie obecnego poziomu finansowania remontów grozi znacznym pogorszeniem  stanu tych budynków. Komisja stwierdza , że ilość robót wykonanych przez pracowników gminy jest niewielka – prace instalacyjne sanitarne i elektryczne – 17 protokołów odbioru robót. Niektóre prace instalacyjne elektryczne zakończono bez sporządzania protokołu. Wykonywane prace miały niewielki zakres i w większości możliwe były do wykonania w ciągu 1 – 2 dni. Komisja nie uzyskała wyczerpującej informacji na temat  organizacji pracy zatrudnionych instalatorów i prawidłowego  wykorzystania ich kwalifikacji. Komisja wnosi o zobowiązanie Wójta Gminy do złożenia stosownych wyjaśnień w terminie do 31 sierpnia 2009 roku. W szczególności  wyjaśnienia powinny być udzielone  w następującym zakresie: wykazu robót wykonywanych przez zatrudnionych przez Urząd Gminy pracowników instalatorów w roku 2008 , określenie rodzaju dokumentacji , stanowiącej rejestr wykonywanych prac i  umożliwiającą ocenę prawidłowości wykorzystania czasu pracy, poziom wynagrodzenia instalatorów oraz system wynagradzania z uwzględnieniem wszystkich składników i z uwzględnieniem prac dodatkowych , wynagradzanych odrębnie. Punkt trzeci  kontrola okoliczności sprzedaży i remontu budynku nr 62 w Komarnie. O tej kontroli komisja poinformuje o wynikach  kontroli w późniejszym terminie.
Przewodniczący Rady Gminy – czy  są pytania i uwagi do przedstawionej informacji. Przewodniczący zaproponował , aby protokół kontroli skierować do Wójta Gminy celem ustosunkowania się do wniosków i zaleceń i przekazania wyjaśnień do rady Gminy w terminie do dnia 31 sierpnia 2009 roku.

Radny Szymon Młodziński jeżeli chodzi o prowadzenie magazynu i materiałów takie zalecenie już było cztery lata wstecz . Nie widzę , czy też Przewodniczący nie zauważył , czy nie są dokonywane, że materiały są kupowane pod stwierdzony remont, obliczenie przeglądu danego remontu. Nigdy tak się nie udaje ,że materiał zakupiony jest wystarczający jeżeli go będzie za wiele to gdzie takie zwroty są uwidocznione. Bo nawet jeżeli wykonanych jest tych 17 robót , to trudno uwierzyć , że z tych budów , czy takich remontów bieżących nie pozostaną jakieś materiały. One powinny wrócić do magazynu i być przyjęte jako pełnowartościowe materiały.
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Przy prowadzeniu magazynu to albo prowadzimy magazyn , a jak nie to co to za magazyn. To przechowywanie materiałów kupionych , później  podpisywanie  protokołu przeglądu przy odbiorze. Druga sprawa i rodzaj przeprowadzonego remontu na zapotrzebowanie ponad 1 mln złotych no to wykonanie jest żenująco niskie. W tym roku  przesuwaliśmy środki  z gospodarki mieszkaniowej na inne cele. Tak jakby nie zauważono  , że do budżetu  nie wprowadzono tych remontów potrzebnych jakie ten referat żądał. Jest to błąd nasz i Wójta żeśmy na to pozwolili. Teraz jeżeli chodzi o takie sprawy estetyczne. Ja sobie nie przypominam, żeby w okresie 20 lat  zrobiona była gdziekolwiek  elewacja budynku . Jeżeli chcemy dostosować estetykę danej miejscowości do prywatnych zabudowań to powinniśmy  chociaż jeden ten budynek wykonać . Ja kiedyś stawiałem wniosek odnośnie budynku nr 25 ulica 1 Maja w Janowicach Wielkich. Cały czas rozbija się sprawa o wspólnotę mieszkaniową, czy wszyscy na to wyrażą zgodę , a nie było zebrania , a trzeba zrobić zebranie i tak to się odsuwa , temat się zapomina a budynek szpeci. Tu Pan Lesiński mówi  i chwali i bardzo dobrze, że chwali kiedy jest za co , ale tego budynku Pan nie porusza , że to ten budynek gdzie Pan mieszka wymaga remontu. Elewację  to powinien Pan w pierwszej kolejności.
Bogdan Lesiński – mieszkaniec Janowic Wielkich – indywidualny cel zostawiam na boku.

Radny Szymon Młodziński tak no to nie jest indywidualny cel , bo nie tylko Pan tam mieszka  .tam mieszkają inni. W związku z tym , że Pan się boi narażać  jak gdyby Wójtowi , a to nie jest narażanie , a tylko  przypomnienie. Bo chyba Pan Wójt się nie obrazi o to , że ja powiem , że dany budynek  jest nie zrobiony. Wiadomo , że brak jest środków , tylko najłatwiej ująć z GKiM, bo tutaj się jakoś tego nie widzi. Wydaje mi się , że to co wykazała tutaj Komisja  Rewizyjna , to jest żenująco małe wykonanie do potrzeb. Wnioski Komisji są słuszne. Tak jak  Przewodniczący powiedział  trzeba  poczekać  jak się ustosunkuje do nich Wójt.
Radna Bożena Dyduch na  pierwszej sesji  Rady Gminy  mówiłam o tym , że budynek w którym obradujemy tzn. w tym momencie „świetlica” wymaga kapitalnego remontu, bo wstyd żeby Rada obradowała w takim budynku. No a ten barak , w którym teraz obradujemy , co Państwo myślicie chyba też wymaga remontu. Poza tym  obok ten obiekt zagraża bezpieczeństwu. Wydaje mi się , że Rada powinna obradować w bardziej przyzwoitych warunkach.

Radny Jan Osękowski  tytułem odpowiedzi w sprawach tego magazynu , a więc tu jest tak , że akurat wiele rzeczy w tej gminie nie udaje się , ale w sprawie przewidzenia  ile materiału potrzeba jest na daną budowę , to się udało. Także  nie było zwrotów do magazynu w tych dokumentach jakie nam okazano.
 Wójt Gminy – Panie Przewodniczący , Wysoka Rado prosiłbym  o zaakceptowanie propozycji Pana Przewodniczącego Rady , abym do końca sierpnia ustosunkował się do protokołu , ponieważ na dobrą sprawę nie miałem możliwości zapoznać się z nim , bo dostałem protokół w godzinach popołudniowych wczoraj. I do końca sierpnia odpowiem na te wnioski jak i przedstawię sprawę podniesioną przez Komisję. Natomiast prosiłbym aby mieć na uwadze  to , że ponoszone nakłady na gospodarkę mieszkaniową w naszej gminie , a i w innych gminach jest podobnie. Potrzeby są większe niż możliwości gminy , ale na palcach jednej reki możemy policzyć budynki , w których jest 100 % własności gminy. My możemy dołożyć się w budżecie do remontu , ale swoim udziałem. Jeśli chodzi o budynek 25 ul. 1 Maja to gmina nie może finansować remontów  za wspólnoty. Właściciele  lokali 
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mieszkaniowych nie akceptują składek na fundusz  remontowy w odpowiedniej wysokości. Ja  ponawiam prośbę , mówiłem to na Komisji do  radnego Osękowskiego , że chętnie powierzymy  współmałżonce  zarząd wspólnotami naszej gminy . jak to nie kłóci się z  przepisami obowiązującymi  odnośnie wykonywania mandatu. Bardzo chętnie powierzymy bo nam jako gminie , czy  urząd gminy nie powinniśmy zarządzać wspólnotami. Trzeba  przyznać , że program przyjęty przez Radę Gminy jeśli chodzi o  gospodarowanie  zasobem mieszkaniowym to sukcesywne  podnoszenie czynszu skutkuje tym , że bardzo dużo mieszkań sprzedajemy ostatnio i przez to schodzą całe budynki  i przestajemy być współwłaścicielami. W związku z tym zachodzi pytanie  kiedy jest ten moment aby gmina weszła w remont. Natomiast chciałem Wysoką Radę przekonać  abyśmy jednaj weszli z inwestycja  budowy  centrum , ze sprzedaży tego budynku , ze sprzedaży ośrodka zdrowia prawdopodobnie udałoby się nam zbudować porządne centrum administracyjne.
Ad. 10 pkt 1
Podjęcie uchwał w sprawach:

Przewodniczący Rady Gminy poinformował , przechodzimy do następnego punktu porządku obrad podjęcie uchwały w sprawie  zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Janowice Wielkie.

Wójt Gminy Wysoka Rado zgłaszam autopoprawkę do przedłożonych projektów uchwał . W tym zakresie , a mianowicie w planie  zatwierdzenia taryf jak i zaopatrzenia w wodę i odprowadzania ścieków w załączniku , który stanowi  taryfę w pkt 3  odprowadzanie ścieków cena 1 m3  dla wszystkich odbiorców  proszę poprawić na 6,27 /1m3 . W związku z tym po wczorajszej komisji budżetowej , po dość głębokim omówieniu taryfy, przedkładamy ten projekt do uchwalenia przez Radę na okres od 1 września 2009 roku do 31 sierpnia 2010 roku. Za wodę  mieszkańcy płaciliby 3,07 +VAT , opłata  abonamentowa na odbiorcę miesięcznie 2,40 + VAT. Odprowadzanie Ścieków przyjęlibyśmy  uchwałą stawkę 6,27 ale przy drugiej uchwale proponujemy wprowadzić dopłaty do m3  w wysokości 2,19.  W związku z tym gdyby ktoś chciał policzyć ile  mieszkaniec będzie  płacić za odprowadzanie ścieków tj. 6,27 – 2,29 = 4,08. Odpowiada to sugestii Komisji Budżetowej aby podwyżki sięgały nie więcej niż 15 %. Ustawa o zaopatrzeniu w wodę i odprowadzaniu ścieków obliguje przedsiębiorstwa  , czyli nas do corocznego przedkładania  taryf za dostarczoną wodę i odprowadzane ścieki. Biorąc pod uwagę wzrost cen jaki miał miejsce szczególnie  energii elektrycznej musimy praktycznie utrzymać w  zaleceniach  żeby nie obciążać mieszkańców znacznym wzrostem , musimy zdecydować  się na dopłatę przy ściekach.
Przewodnicząca Komisji Budżetu Anna Liebersbach – członkowie na wczorajszym posiedzeniu Komisji mieli bardzo dużo uwag i zastrzeżeń  do wniosku o zatwierdzenie taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Janowice Wielkie. Uwagi te dotyczyły bardzo znacznych różnic w wynagradzaniu na oczyszczalni ścieków i bardzo duży wzrost energii elektrycznej oraz  dopisanie amortyzacyjnych opłat, których nie  było w tamtym roku. Ponieważ tych błędów było sporo , z którymi Pani Kierownik nie bardzo mogła nam to wyjaśnić w sposób prosty i musiała się radzić Pani Skarbnik. Członkowie Komisji nie byli usatysfakcjonowani. Padł wniosek radnego Szymona Młodzińskiego , aby te podwyżki  nie przekraczały 15 %. Komisja nie przegłosowała tego wniosku , pozostawiając to do  przedyskutowania  tego jeszcze raz po wyjaśnieniach , które miały być złożone na sesji  , aby wszyscy  członkowie Rady mogli w tej sprawie się wypowiedzieć.
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Przewodniczący Rady Gminy w związku z autopoprawką Wójta w tej chwili ten załącznik stanowi jakby propozycję podwyżek o 15 % w ściekach i wody tak jak  proponuje Komisja.

Radny Sławomir Orłowski – Komisja nie wnioskowała 15 % podwyżki.

Przewodniczący Rady Gminy przechodzimy do dyskusji nad projektem uchwały.

Radny Jan Osękowski  tu jest takie zdanie , którego nie rozumiem w uzasadnieniu i przedstawione we wniosku: ”Przedstawione we wniosku ceny za dostarczoną wodę na okres obowiązywania taryfy od 01.09.2009 roku do 31.01.2010 ulegają obniżce o 3,76 %, jednak ze względu na to , że dla grupy odbiorców wody na cele bytowe Rada Gminy uchwaliła dopłaty w kwocie netto 0,49 zł /m3 , cena wody w przypadku braku dopłat wzrosłaby o 0,37m3 , czyli  o 13,7%; natomiast cena  netto za odprowadzanie  ścieków wzrasta o 3,30 zł m3  czyli o 101,23 %.” Czy mógłby Wójt zinterpretować jakoś bliżej  , bo tu jest taka duża ilość informacji w tym jednym zdaniu. Gdzie jest ta obniżka o 3,76 % na początku zdania bo ja jej za bardzo nie widzę. 
Radny Szymon Młodziński jeżeli chodzi o podwyżkę 15 % to miało dotyczyć stawki obecnej , 3,26 x 1,15 tj. 3,75 i dopiero od tego dopłata. Dopłata powinna być  2,42 a nie 2,19 i to jest ten zasadniczy błąd. Ja nie będę się powtarzał to co mówiłem na posiedzeniu Komisji budżetowej. Jan miałem takie możliwości żeby wziąć wydatki , koszty związane z utrzymaniem oczyszczalni ścieków i innych tam kosztów z wykonania budżetu za 2008 rok  i uważałem , że te  wydatki to są wydatkami prawdziwymi , bo myśmy je zatwierdzili. I na tej podstawie Wójt dostał absolutorium. W związku z tym ja nie miałem żadnych zastrzeżeń. Nawet przez myśl mi nie przeszło , aby te koszty roczne , nie tak jak jest rozliczana oczyszczania  ale rok kalendarzowy. I nie przeszło mi nawet przez myśl , że mogą być podważane lub jakieś inne kalkulacje. Jak się okazuje ja tu mam wyliczone wynagrodzenie i pochodne 73 876 w budżecie  we wniosku 107 000 wzrost o 45 % , zakup materiałów i wyposażenia 22 929 , 25 000, zakup energii 34 998 w tym 62 883 złotych wzrost o 90 % , pozostałe koszty w budżecie 3,475 , 7,5 we wniosku  , oplata za środowisko jest taka sama 2 200, usługi obce są wliczone już te  koszty w budżecie , a tutaj jest 12 000 i różnica jest taka , że 137 438 wg budżetu  , na utrzymanie tej oczyszczalni , a Pani proponuje żeby na rok następny 216 583 , i kiedy  podzielimy  te z budżetu to wychodzi , że za 1 m3 2,61 zł , natomiast wg kalkulacji wychodzi 4,12 zł , kiedy nie doliczylibyśmy amortyzacji. W przypadku doliczenia amortyzacji to wg tych kosztów budżetowych jest 5,05 a wg wniosku 6,57 poprawione teraz na 6,27. Więc te rozbieżności jeżeli Skarbnik powie , że te koszty są nieaktualne, to ja uważam że na naste pony rok mogą być nieaktualne , bo na przyszły rok mogą być podwyżki. Zakładając nawet 10% podwyżki to i tak nie przekroczy istniejącej stawki 2,61 + 0,26 tj. 2.82  a było już 3,26. W związku  z tym nie ma jeszcze przekroczenia , jeszcze jest w tej stawce amortyzacja. W związku z tym , że  w poprzednich stawkach nie było amortyzacji wliczanej to te 15 % , które ja zaproponowałem uważam , za całkowicie wystarczające . I tutaj dla przykładu podam , że  podwyżki na lata 2007-2008 11,32 % , 2008 -2009 10,5 % a następna zaplanowana 40 % z czego to wynika. Uważam, że to jest tak zaplanowane żeby ci co płacą mogli również zapłacić za tych co nie płacą. Nie jest to prawidłowość , karać tych co płacą  rzetelnie i uczciwie dodatkowo  jakimiś tam stawkami wyższymi.
Wójt Gminy odpowiadając na  głos w dyskusji radnych Osękowskiego i Młodzińskiego  odpowiemy wspólnie z Panią Kierownik referatu . Dotychczas obowiązujące stawki bez dopłat za 1 m3 za ścieki 3,26 i   abonament 2,34. Istotnie gdyby dodać 15 % to woda powinna 
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kosztować 3,11 , ścieki 3,75 i abonament 2,69. Natomiast  przy ściekach wychodzi z propozycją dopłaty 4,08.
Kierownik referatu GKiM Pani Daniela Bereźnicka wyjaśniła zapytanie radnego Jana Osękowskiego w tym zdaniu przedstawiono  we wniosku ceny na dostarczaną wodę w okresie obowiązywania taryfy w nowym okresie  od września do sierpnia przyszłego roku ulegają obniżce 3,76 % czyli tj. nowa cena taryfy wody  podzielona przez taryfę zeszłoroczną. I tu jest tak , że  to ulega obniżeniu bo to jest 3,07 podzielone przez 3,19. Jednak ze względu na to , że dla grupy odbiorców wody na cele bytowe Rada uchwaliła dopłatę w wysokości netto 0,49 zł , bo takie dopłaty żeśmy  mieli i cena wody dla mieszkańca wynosiła 2,70.  Cena wody w przypadku braku dopłat wzrosłaby o 0,37 czyli to jest różnica między kwotą 3,07 czyli  proponowaną nową taryfą, a tym co mieszkańcy płacą rzeczywiście. Czyli 3,07 – 2,70 czyli dla mieszkańca gminy Janowice Wielkie woda wzrasta o 13,7 %. I to po prostu chciałam zawrzeć w tym zdaniu .
Radny Jan Osękowski – odpowiedź mnie satysfakcjonuje.

Radny Szymon Młodziński chciałbym mocno podkreślić wczorajsza dyskusję . Wodę żeśmy zostawili ponieważ do wody nikt nie miał zastrzeżeń, nawet gdyby była podwyżka. Natomiast cały czas dyskutowaliśmy o ściekach . Wniosek 15 % dotyczył tylko i wyłącznie ścieków Wójt w tej chwili mówi , że woda podwyżka 15 % i ścieki podwyżka 15 %. Stanęło na tym , że dokumenty należy poprawić i takie Wójt zaproponuje rozwiązanie na sesji,  Na sesji Pan tego nie zaproponował , bo   zaproponował Pan podwyżkę 25 % zamiast 15 %. Wg tego cośmy ustalili na Komisji tylko zupełnie coś innego. Propozycja była następująca 3,26 x 1,15 = 3,75  odjąć  tego razem i kalkulacją i dopłata  będzie 2,42 ot i całe rozwiązanie. I nad tym żeśmy dyskutowali.
Kierownik Referatu – będąc na  komisji żeśmy  zrozumieli , że wszystkie taryfy  mają wzrosnąć o 15 % ponieważ woda i abonament wzrosły mniej niż 15 % to różnicę żeśmy dodali do ścieków. A jeżeli Rada  uważa , że ta dopłata jest za mała , że jest krzywdząca , że mieszkaniec  powinien płacić mniej. Można oczywiście zmienić autopoprawkę Wójta i uregulować to wielkością  dopłaty. To co wczoraj było poprawione  w taryfie  bo był błąd  bo w kosztach uwzględniono cenę energii elektrycznej  łącznie z podatkiem VAT – więc ta kwota po konsultacjach ze Skarbnikiem została skorygowana. Stawka wyszła 6,27 i w tej chwili jeżeli radni przegłosują zmianę uchwały o dopłacie do taryfy to jeż jest po prostu w gestii Rady.
Skarbnik Gminy Panie Przewodniczący Wysoka Rado chciałabym wyjaśnić , że wykonanie budżetu za rok  ubiegły była przedstawiona na podstawie ksiąg rachunkowych, bo takie obowiązywały nas zasady i na podstawie tych zasad były te informacje przekazywane.  Nie ma tu żadnego błędu. W tej chwili opracowywane są nowe zasady rachunkowości , w świetle których nie dopuszcza się tak jak do tej pory żeby wynagrodzenia były pomniejszane o refundację. Dlatego , że  refundacje dotyczą różnego okresu. Refundacje  te powinny tworzyć dochody budżetu. Natomiast wydatki powinny być pokazywane w kwotach takich jakie zostały faktycznie wykonane. To samo tyczy się opłat i dopłat do wody i nie może być tak , żeby opłaty były pokazywane jako  pomniejszone  o dopłat. Dopłaty powinny być wydatkami budżetowymi a opłaty w faktycznych kwitach wykazywane jako dochody.  Uregulowana   została  też sprawa  sposobu księgowania podatku VAT , który też jak gdyby  zaciemniał obraz księgowania. W związku z  powyższym informacje , które zostały Państwu przekazane wg nowych zapisów , które pokazują rzeczywistość sytuacji. Bo one  były poi prostu zniekształcone przez te wszystkie pomniejszenia , refundacje i dopłaty itd
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Radny Wojtas Maciej  mam wątpliwość odnośnie tych ścieków  do  tej opłaty za 1 m3 . Następna uchwała jaką będziemy podejmowali to będzie uchwał w sprawie dopłat do m3  za ścieki. Mój wniosek i wątpliwość jest taka czy nie można by było  tej uchwały w ogóle nie podejmować. Zmniejszyć o tą wysokość tej dopłaty  te 2,63 oraz VAT , ta kwota też byłaby przyjaźniejsza dla oka , też byłoby to czytelniejsze. I wydaje mi się , że byłoby logiczniejsze dla mieszkańców LISTNUM   , którzy  by ewentualnie zaglądali , którzy kontrolują te opłaty za 1 m3  za wodę czy ścieki.
Radny Sławomir Orłowski  na temat sprawdzenia tego wniosku wczoraj się wypowiadałem  nie będę drugi raz wypowiadał się w tym temacie , bo według mnie  było to robione od tyłu.   Chciałem radnym z perspektywy czasu w ciągu ostatniego roku zapytać co tak poszło do góry, że aż tak drastycznie szły w tym momencie te stawki jeżeli chodzi o ścieki i wodę. Bo wczoraj była mowa na temat energii elektrycznej , że  poszła w granicach  30 %. Jeżeli biorąc pod uwagę energię elektryczną  gdzie koszt wzrósł o 30 % w ogólnym udziale to energia elektryczna przy wodzie jest wzrost o 16 % a przy ściekach 18 %. Jeżeli poszło 30 % do góry to rozumiem , że ta stawka mogłaby pójść w granicach 5-6 % do góry. Bo taki jest udział tych 30 % podwyżki w ogólnych kosztach. Ale w tym momencie o 25  cała stawka przy ściekach czy 13 % przy wodzie to jest diametralnie wysoko. I jest kwestia tego rodzaju w zeszłym roku były dopłaty , to jak to się stało w tym roku , że wszystko poszło do góry a teraz dopłat nie potrzebujemy do wody , a dopłaty potrzebujemy do ścieków – na czym to jest bazowane.
Radny Jan Osękowski   w tym samym kierunku chciałem zapytać jaka jest podstawa prawna , żeby w tych taryfach występowała pozycja  amortyzacja i odpisy umorzeniowe. Gmina nie jest płatnikiem podatku dochodowego. W związku z tym wpisywanie amortyzacji , czy umorzenia w koszty jest moim zdaniem pozbawione podstaw prawnych. Jeżeli jest jakaś podstawa prawna  to na czym polega zmiana w tych przepisach obecnie w stosunku do tego co funkcjonowało  jeszcze rok temu. Bo rok temu amortyzacja  nie byłą w tych kosztach uwzględniana. I z kolei pytanie , ja już o to pytałem rok temu, ale nigdy nie otrzymałem odpowiedzi wyczerpującej. Gdzie  ta pozycja jest w budżecie te odpisy umorzenia , bo  ten sposób kalkulacja jaki jest nam przedstawiony sprowadza się do tego , że przerzucamy jak gdyby, podwyższamy sztucznie cenę ścieków . mamy zamiar uchwalić dopłatę i finalny skutek jest taki , że cała gmina w jakiejś tam części dopłaca do tych osób , które są wyposażone w instalację kanalizacyjną  i są podłączeni do kanalizacji ściekowej , czyli jakby powiedzieć z prawnego punktu widzenia i społecznego tego typu kalkulowanie tych kosztów jest nieuzasadnione.
Skarbnik Gminy jest faktem , że Gmina nie jest podatnikiem podatku dochodowego , ale od trzech  zostały wprowadzone zasady rachunkowości w celach kalkulacji opłat i został wprowadzony obowiązek  prowadzenia kont 401 tj. amortyzacji  i 761 pokrycie amortyzacji. W związku z powyższym taka pozycja amortyzacja występuje. Jest to po to aby kalkulować te koszty. Podstawą do tego , że takie koszty są kalkulowane jest ustawa o zaopatrzeniu w  wodę i odprowadzaniu ścieków.
Radny Jan Osękowski w ustawie ,na którą się Pani powołuje , w każdym miejscu jest mowa o przedsiębiorstwie. Natomiast , chodzi mi o to żeby wskazać , bo nie może się w tym wypadku cała taryfa  opierać  na tej ustawie. Trzeba by wskazać jeszcze przepis, że gmina może być traktowana  tak samo jak przedsiębiorstwo. Bo mi się wydaje , że tak nie może być , dlatego że gdzieś ten odpis umorzeniowy staje się kwotą pozabudżetową . jeszcze raz powtarzam , że w ustawie na którą się Pani powołuje jest mowa o przedsiębiorstwie , nietrafnie Pani się powołuje. 
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Wójt Gminy nawiązując do wypowiedzi radnego Macieja Wojtasa ja bym też tak chciał , żeby  to była jedna cena , byłoby to bardziej przejrzyste , ale tak wg przepisów nie jest to możliwe. Ponieważ Rada Gminy  zatwierdza taryfy  przedłożone przez przedsiębiorstwo wodno – kanalizacyjne i może też podjąć uchwałę o dopłacie.  Radny Osękowski  , mówi , że w ustawie jest mowa o przedsiębiorstwach , ale odsyłam  to do słowniczka art. 2 pkt 3 ustawy o zaopatrzeniu w wodę …   mówi , co należy rozumieć przez przedsiębiorstwo  wodno-kanalizacyjne. Przedsiębiorstwo w rozumieniu przepisów o szczególnej działalności gospodarczej jeżeli prowadzi działalność gospodarczą w zakresie zaopatrzenia w wodę i odprowadzanie ścieków oraz  gminne jednostki organizacyjne nie posiadające osobowości prawnej. I dlatego chcemy czy nie chcemy amortyzację musimy też uwzględniać. Jeżeli chodzi o wypowiedź radnego  Sławomira Orłowskiego  to krzywdzi nas , bo w ubiegłym roku mówiliśmy o tym żeby amortyzacji nie wykazywać, żeby ta cena nam nie wyskoczyła. . W związku z tym zmierzam do konsensusu , bo wydaje mi się , że jesteśmy blisko , to co powiedział radny Szymon Młodziński. W związku z tym wnoszę o zmianę , jeśli chodzi o dopłatę wg wersji co uwzględnialiśmy wczoraj na posiedzeniu Komisji Budżetu. W związku z tym dla wszystkich tych , którzy pobierają wodę , odprowadzają ścieki komunalne , płacą abonament podwyżka będzie znacznie niższa niż 15 %. Dlatego proszę o przyjęcie taryfy, a przejdziemy do uchwały o dopłacie.

Radny Sławomir Orłowski – ja bym chciał , żeby Gmina do mnie nie dopłacała , bo skoro uchwalamy stawki to  po co dopłacamy.

Radny Maciej Wojtas Wójt cały czas upiera się przy tym , że ta dopłata musi zostać. Wiadomo im ta dopłata jest wyższa tym ten podatek VAT jest wyższy i  naraża  na dodatkowe koszty gminę. Dlatego ja proponuje aby tą dopłatę zmniejszyć do 1 grosza i tą różnicę około 2,60 odjąć od tej kwoty 6,27 i taką stawkę wpisać. A tutaj żeby nie płacić takiego dużego podatku VAT od kwoty 2,29 tylko od kwoty 1 grosza, przez to  zmniejszy koszty  , które gmina ponosi na te sztuczne  dopłaty , bo i tak to wszystko  zostaje w budżecie gminy. I taki składam formalny wniosek.
Radny Jan Osękowski , chciałem zwrócić uwagę na sposób argumentacji przedstawiony przez Wójta. Jeżeli Rada decyduje o dopłatach na wniosek Wójta to do przewozów MZK to jest bardzo dobrze , chociaż dopłacamy ewidentnie do obcego przedsiębiorstwa. Natomiast jeżeli tutaj nie ma przedsiębiorstwa i nie ma dopłat to też jest bardzo dobrze. Zależy jaka jest okoliczność taką się dobiera argumentację. Natomiast chciałem uściślić , Wójt powołuje się na art. 2 ustawy o zaopatrzeniu w wodę…., tam jest mowa o tym ,  że przez przedsiębiorstwo rozumie się  również gminne jednostki organizacyjne  , ale czy urząd gminy  jest gminną jednostką organizacyjną  i z czego to wynika , bo moim zdaniem nie jest , bo urząd gminy to urząd gminy.
Wójt Gminy – z ustawy o samorządzie gminnym wynika , że gmina  ma osobowość prawną , Wójt jako organ wykonawczy gminy wykonuje swoje obowiązki przy pomocy urzędu gminy, który jest jednostką organizacyjna gminy , jednostką budżetową.

Radny Jan Osękowski  Wójt   powołuje się  na słowniczek z ustawy w  którym jest napisane , „jako przedsiębiorstwo należy również traktować gminnej jednostki organizacyjne” , a czy gmina , urząd gminy – obojętnie którego określenia używamy nigdzie nie jest napisane czy gmina , czy urząd gminy sama w sobie jest gminną jednostką organizacyjną. Więc to nie jest pojęcie z tego słowniczka. Spółka powołana przez minę , zakład budżetowy jest to gminna jednostka organizacyjna. Natomiast gmina sama dla siebie nie może być gminna jednostką 
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organizacyjną. Dlatego uważam , że naliczanie amortyzacji jest wbrew przepisom ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w  wodę i odprowadzaniu ścieków.

Skarbnik Gminy w nawiązaniu do wypowiedzi radnego Wojtasa – gmina jest w korzystniejszej sytuacji niż przedsiębiorstwo państwowe  ,  spółka , czy przedsiębiorstwo wodno-kanalizacyjne , ponieważ otrzymując  dopłatę  od tego płaci podatek VAT. Gmina jest w takiej sytuacji , dopłata jest wydatkiem. W związku z tym od podatku naliczonego można wziąć podatek  należny. Mamy tą możliwość , że z jednej strony mamy wydatek gdzie jest naliczany podatek VAT i mamy podatek należny. W związku z powyższym z tego tytułu nie ma żadnych skutków  jeżeli chodzi o podatek VAT. 
Radny Szymon Młodziński zaproponował , aby zgłosić konkretny wniosek , aby nie przedłużać dyskusji. Ja mam taki wniosek , ponieważ woda 3,07 to wynika z kalkulacji , którą nam przedstawiono , koszty są inne jak przy ściekach – to pozostawić , abonamenty pozostawić, odprowadzanie ścieków tak jak żeśmy wczoraj na komisji dyskutowali podnieść o 15 % stawkę istniejącą tzn. 3,26 x 1,15 = 3,75 a dopłatę zwiększyć z 2,19 na 2,52. I to jest mój wniosek.

Wójt Gminy Szanowni radni – radny Szymon Młodziński  powiedział to do czego zmierzamy. Dwie rzeczy musimy dzisiaj zrobić , podjęć uchwałę o zatwierdzeniu taryf , w której radni mają to poprawione , woda 3,07 , abonament 2,40 , ścieki 6,27 , abonament 2,40 ( jest autopoprawka  na 6,27) , przechodzimy do drugiej uchwały o dopłacie do ścieków 2,52  , po przyjęciu stawki 6,27.
Radny Maciej Wojtas – zgłaszałem wniosek o pozostawieniu ścieków na poziomie 3,65.

Wójt Gminy zwrócił się do radnego Wojtasa o wycofanie  tego wniosku.

Radny Maciej Wojtas  to jedno wynika z drugiego. Jeśli tutaj zmniejszymy opłatę argumentując ją tym , że w konsekwencji tego zmniejszenia tą dopłatą , to myślę , że nie bardzo. Zmierzam do tego aby nie robić sztucznych dopłat.
Wójt Gminy Rada Gminy może  taryfę przyjąć lub odrzucić.

Przewodniczący Rady Gminy  każdy jeden zgłaszany wniosek o zmianę w tej chwili taryfy przedłożonej przez Wójta jest wnioskiem bezzasadnym. Bo albo przyjmujemy taryfę albo ją odrzucamy. I to  jest tylko jedno co możemy zrobić. Proponuję abyśmy dalej nie dyskutowali, tylko głosujemy nad projektem  uchwały w sprawie zatwierdzenia taryf z autopoprawką , którą Wójt Gminy  wniósł. Jeżeli rada przyjmie  , przechodzimy do następnej uchwały. Nie przyjmie drugi  projekt uchwały jest bezzasadny.

Wójt Gminy w nawiązaniu do głosu w dyskusji  radnego Jana Osękowskiego w sprawie  dopłat do MZK, oni też kalkulują i mają przez Radę Gminy taryfę uchwalaną.

Radny Jan Osękowski przerwę Panu , ale MZK jest typowym przykładem gminnej jednostki organizacyjnej, o której jest mowa w ustawie i w innych przepisach. Jest to zakład budżetowy powołany przez Gminę Jelenia Góra , a u nas  Pan powołuje te same  przepisy a u nas nie mamy do czynienia  z powołaniem  jakiejkolwiek  gminnej jednostki organizacyjnej . Dlatego 
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ja wnoszę o oddalenie   i nie podejmowanie tej uchwały , bo moim zdaniem ta amortyzacja jest niesłusznie naliczona i sztucznie zawyża cenę.
Wójt Gminy – wyjaśniam radnemu Janowi Osękowskiemu , Rada Miasta  po sprawdzeniu tych taryf przedłożonych przez MZK, stwierdza , że nie ma błędów , ale stwierdza , że ceny biletów miesięcznych , jednorazowych są duże , że społeczeństwo będzie niezadowolone i po zatwierdzeniu taryf  Miasto płaci dotacje do MZK.
Przewodniczący Rady Gminy ponownie zwrócił się do  Rady , dyskusja  nic nowego nie daje albo przyjmujemy taryfę albo odrzucamy.

Radny  Kamil Kowalski proszę odpowiedzieć radnemu Maciejowi Wojtasowi bo on robi błąd bo myśli logicznie – dlaczego nie może Pan zgłosić propozycji uchwały z ceną taka o jaką prosi radny Wojtas. Zakończmy to odpowiedzią na jasno i logicznie postawione pytanie.

Wójt Gminy  - Rada Gminy zatwierdza taryfy albo odrzuca , nie ma dyskusji. Z wniosku , który został  radnym przedłożony wynikają koszty  , że wychodzi nam w taryfie 6,27 które Rada przyjmuje albo odrzuca.

Radny Maciej Wojtas chodzi mi o to aby od tej kwoty 6,27 odjąć tą dopłatę z następnej uchwały. Chodzi o to aby nie robić sztucznych kosztów.

Radny Jan Osękowski w związku z tym , że nie mamy gminnej jednostki organizacyjnej dochodzimy do takiej sytuacji , że Wójt sam do siebie składa wniosek  o zatwierdzenie taryf i sam sobie sprawdza  ten wniosek i stwierdza , że jest dobrze opracowany. Po prostu  to wszystko wygląda jak z filmów  Bereji. Co innego jeśli jest osobne przedsiębiorstwo , składa wniosek , gmina kontroluje jego prawidłowość.

Radny Szymon Młodziński mam następny wniosek ponieważ my nie  rozstrzygniemy sprawy jeżeli jest kwestionowana czy stosować umorzenie  czy urząd gminy jest jednostką organizacyjną , która może działać jak przedsiębiorstwo, to sprawę musimy wyjaśnić konkretnie bo radca prawny  się nie odzywa to może skierować sprawę do radców przy Urzędzie Wojewódzkim i dopiero od 1 stycznia od nowa rok kalendarzowy zacząć.

Przewodniczący rady Gminy – dalej nie widzę potrzeby udowadniania , ponieważ będziemy  głosować za lub przeciw.

Wójt Gminy  - urząd gminy jest jednostką organizacyjną gminy i nie pora powoływać spółki czy przedsiębiorstwa dla tak małej sieci.
Radny Szymon Młodziński proszę Wójta aby powtórzył jak to ma być konkretnie  jakie stawki mają być przegłosowane. Ja jako radny  zgłosiłem wniosek a Pan czy to jest taki sam czy inny.

Radca prawny Roman Słomski – proszę państwa  radny Szymon Młodziński  mówi radca się nie odzywa. No nie odzywa się jak nie ma potrzeby , jeżeli Wójt i Skarbnik mówią to co powinni mówić to ja nie interweniuję. Proszę państwa , w przyszłości będzie tak , że obsługą wodociągów i kanalizacji będą obsługiwały firmy specjalistyczne , czy to będzie  w formie gminnej jednostki organizacyjnej , czy spółki. Rozwój sieci czy zadania zmuszą nas do tego 
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aby takie jednostki powołać . czy powierzyć. Niektórzy poszli na to wcześniej , my oszczędzając jak gdyby  kosztów LISTNUM  prowadzimy to poprze urząd gminy bo taniej jest jeżeli to robi gmina. Ale na pewno  urząd gminy jest gminną jednostką administracyjną. Ta kwestia nie była tak do końca jasna. Ale od kiedy ustawodawca kazał  aby uchwalić  specjalne statuty dla urzędów gmin jako jednostek budżetowych to zostało w jakiś sposób  wyjaśnione. Także urząd gminy jest jednostką budżetową chociaż to nie jest nigdzie w sposób przyzwoity  napisane – to jest prawda. Sam kiedy prowadzę zajęcia dla urzędników to też mówię , że jest taka szczególna jednostka budżetowa jaką jest urząd gminy. Dlatego , że jednostki budżetowe  są  utworzone  w oparciu o ustawę o finansach publicznych, a jednostki budżetowe jaka jest urząd gminy  działa z mocy ustawy. I tu jest ta podstawowa różnica , nie mniej  tak ta jednostka jest skwalifikowana , posiada swój własny NIP , występuje w obrocie  prawnym , jest VAT-owcem. Także co do tego  wątpliwości być nie może , że trzeba traktować  urząd gminy jako gminną jednostkę organizacyjną. Z tych względów takie obowiązki naliczania amortyzacji do kosztów  są niezbędne.  Chcę podać  , że wliczenie na stan majątku np. w Jeżowie nowej inwestycji pn. wodociąg spowodowało podwojenie ceny wody.  Kalkulacja ceny musi odpowiadać przepisom a przepisy wymagają aby amortyzacja była wliczana i nie ma co od tego uciekać. Ustawodawca daje możliwość obniżenia ceny przez dopłatę. I dlatego trzeba stosować dopłatę, ale z kolei  tryb uchwalania taryf jest taki , że Rada może tylko zatwierdzić albo odmówić zatwierdzenia taryf. Teraz z kolei tak od tego czy są taryfy czy ich nie ma ,zależy   w ogóle możliwość  wprowadzenia dopłat. Na przykład w Jeleniej Górze było tak Rada odmówiła zatwierdzenia taryf , taryfy wchodzą z ustawy  po siedemdziesięciu dniach od złożenia  wniosku w biurze Rady Gminy taryfa wchodzi z automatu.
Radny Sławomir Orłowski pytanie co Pan zrobi w tej chwili było 6,27 a tu mamy we wniosku 6,56 , co będzie zmienione    kalkulacja  ,ten wniosek będzie zmieniony. 

Wójt Gminy jest to autopoprawka , zmiana była dokonana we wniosku wg ustaleń wczorajszego posiedzenia.

Wójt Gminy przedstawił projekt uchwały po zgłoszeniu autopoprawki  tj.:

Dostarczanie wody za 1 m 3  - dla wszystkich odbiorców 3,07 zł +VAT ,

Stawki opłaty abonamentowej 2,40 + VAT

Odprowadzanie ścieków 6,27 + VAT

Stawki opłaty abonamentowej 2,40 + VAT

Po przyjęciu tej uchwały przejdziemy do drugiej uchwały , w której będę proponował w ramach autopoprawki dopłatę  dla dostawców ścieków w wysokości 2,52 zł + VAT do każdego m3  ścieków.

Radny Szymon Młodziński  poinformował , że nie ma we wniosku o zatwierdzenie taryf  kwoty 6,27 zł.

Radny Sławomir Orłowski  stawiam pytanie czy to będzie we wniosku poprawione .

Radna Anna Liebersbach ja zrozumiałam  tak jak nam dzisiaj to tłumaczyła Skarbnik , że  ta stawka 6,27 co nam dzisiaj Wójt przedstawił jako autopoprawkę  wynikała z poprawienia kosztów  za energię elektryczną o VAT .Ale myśmy nie dostali tych nowych stawek poprawionych we wniosku. Po prostu  panie wyliczyły tylko to , bo wczoraj były zapytania o to i panie wyliczyły , że pomijając ten VAT w energii wychodzi kwota 6,27.
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Kierownik Referatu GKiM  poinformowała  radnych , że naniesie poprawki we wniosku radnych , następnie Wójt Gminy tą poprawkę zaparafuje i w ten sposób wniosek zostanie uzupełniony
Przewodniczący Rady Gminy  ogłosił przerwę w obradach Rady Gminy (godz. 13,25)
Przewodniczący Rady Gminy wznowił obrady Rady Gminy pop przerwie (godz. 13,35)

Przewodniczący Rady Gminy poinformował , że przystępujemy do głosowania nad projektem uchwały w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Janowice Wielkie.

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały z wprowadzoną autopoprawką Wójta Gminy.

W wyniku przeprowadzonego głosowania „za” było 10 radnych, „przeciw” 4 radnych, „wstrzymujących się 2 radnych.
Uchwała została podjęta i otrzymała NR XXXIV/147/2009.

W czasie głosowania na sali obrad obecnych było 16 radnych.

Ad. 10 pkt 2
Podjęcie uchwały  w sprawie dopłat do ceny ścieków dla dostawców ścieków na terenie Janowic Wielkich.
Wójt Gminy Wysoka Rado w związku z podjęciem uchwały w sprawie w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Janowice Wielkie do projektu uchwały w sprawie dopłat do ceny ścieków dla dostawców ścieków na terenie Janowic Wielkich wnoszę autopoprawkę  w sposób następujący :

§ 1 „Wprowadza się dopłatę dla dostawców  ścieków  w wysokości 2,52 zł + VAT do każdego m3 ścieków dostarczanych do oczyszczalni ścieków w Janowicach Wielkich siecią kanalizacyjną”

Godzina 13,40 Radny Sławomir Orłowski  zgłosił pytanie czy może się zwolnić z dalszych obrad Rady.

Przewodniczący Rady Gminy  zgłosił do protokołu , że  obrady opuścił radny Sławomir Orłowski.
Obecnych na sesji radnych pozostało 15.

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały w sprawie  dopłat do ceny ścieków dla dostawców ścieków na terenie Janowic Wielkich wraz z autopoprawką zgłoszona przez Wójta Gminy.

Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się do Rady czy  radni  mają uwagi albo zastrzeżenia do projektu uchwały.

Radni nie zgłosili uwag ani zastrzeżeń.

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały z wprowadzoną autopoprawką Wójta Gminy.

W wyniku przeprowadzonego głosowania „za” było 11 radnych, „przeciw” 3 radnych, „wstrzymujących się 1 radnych.

Uchwała została podjęta i otrzymała NR XXXIV/148/2009.

W czasie głosowania na sali obrad obecnych było 15 radnych.
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Ad. 10 pkt 3

Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniego planu rozwoju i modernizacji  urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych będących własnością Gminy Janowice Wielkie
Wójt Gminy  przedstawił  projekt uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniego planu rozwoju i modernizacji  urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych będących własnością Gminy Janowice Wielkie. Ponadto przypomniał , że mamy uchwalony Wieloletni Plan Inwestycyjny  ale z ustawy o zaopatrzeniu w wodę i odprowadzaniu ścieków wynika , że  przedsiębiorstwa czyli urząd gminy  powinien mieć uchwalony wieloletni planu rozwoju i modernizacji  urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych . W związku z tym przedkładamy  projekt uchwały.

Przewodnicząca Komisji Budżetu Anna Liebersbach członkowie Komisji nie mieli zastrzeżeń do projektu uchwały, projekt został zaopiniowany  11 głosami „za” czyli jednogłośnie.

Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się do Rady czy  radni  mają uwagi albo zastrzeżenia do projektu uchwały

Radni nie zabierali głosu w dyskusji nad projektem uchwały .
Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały sprawie uchwalenia wieloletniego planu rozwoju i modernizacji  urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych będących własnością Gminy Janowice Wielkie oraz przeprowadził głosowanie nad projektem uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania „za” było 13 radnych, „przeciw” 1 radnych, „wstrzymujących się 1 radnych.

Uchwała została podjęta i otrzymała NR XXXIV/149/2009.

W czasie głosowania na sali obrad obecnych było 15 radnych.

Ad. 10 pkt 4
Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia „Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu Gminy Janowice Wielkie.
Wójt Gminy  Wysoka Rado wczoraj na posiedzeniu Komisji omawialiśmy programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu Gminy Janowice Wielkie.
Jednocześnie wczoraj na komisji wniosłem poprawki na str.18 skreśla się zdanie o treści: Sieć wodociągowa rury i złącza cementowo-azbestowe 1 845,6 m kw.” I w następnym zdaniu skreśla się „+ rury i złącza”

Zdanie otrzymuje brzmienie „RAZEM – eternit falisty =  23 763,40 m kw.”

Oraz na stronie 25 skreślamy z tabelki pkt 5 o treści „ Wymiana rur wodociągowych z azbestu –termin realizacji 2010-2025”.  Wójt Gminy poinformował , że taka się  wodociągowa na terenie naszej gminy  nie występowała i nie występuje jest  szczegółowo opracowany, wielkości mogą się zmieniać , niektóre powierzchnie mogą być nie zgłoszone. Ten azbest mamy zinwentaryzowany jeśli chodzi o właścicieli  nieruchomości. Azbest powinien zniknąć z pokryć dachowych i innych do 2032 roku, czasu jest sporo , ale też wspólnymi siłami gmina a przede wszystkim właściciele  musimy się do tego zabierać. Ja wiem , że są to koszty , ponieważ gmina może  pomóc w uzyskaniu  dotacji.
Przewodnicząca Komisji Budżetu Anna Liebersbach  chciałam uzupełnić poprawki , które zostały wniesione na posiedzeniu Komisji a mianowicie na stronie 24 pkt 6 został skreślony 
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„Wymiana rur wodociągowych z azbestu. Urząd Gminy Janowice Wielkie  usunie wszystkie rury wodociągowe zawierające azbest do 2025 roku.” Członkowie zapoznali się z „programem zastrzeżenia tylko były co do ilości azbestu mimo wszystko , że nie jest to w 100 % zinwentaryzowane. Czas jest do 2032 roku i mamy nadzieję , że  ta inwentaryzacja będzie wykonana jak trzeba. Uchwała została zaopiniowana pozytywnie 11 głosów „za”.

Przewodniczący Rady Gminy  czy radni zgłaszają zapytania , uwagi wnioski.

Radny Kamil Kowalski chodzi o te rury wodociągowe z azbestu , to wynika z tego , że w międzyczasie zostały usunięte czy też nigdy ich u nas nie było , a dokument na zasadzie kopiuj, wklej został niezauważony.

Wójt Gminy  azbestowych rur u nas nie było sprawdzaliśmy sieć  ułożoną pod Janowice Wielkie , na Miedziance wodociąg został położony nowy przy okazji wodociągowania Trzcińska i Radomierza. Natomiast na brak dokumentacji na wodociąg położony w latach siedemdziesiątych w Janowicach Wielkich to musieliśmy to wyjaśniać w oparciu o informacje pracowników referatu i tam są położone rury kamionkowe.

Radny Jan Osękowski nie znalazłem w „programie” informacji o możliwości dopłat ze strony gminy.

Wójt Gminy  - jest zapis  o dofinansowywaniu  , że dofinansowanie odbywać się będzie z Wojewódzkiego i Gminnego  Funduszu Ochrony Środowiska.

Radny Jan Osękowski odczytała zapis umieszczony na stronie 22 „programu” jednocześnie stwierdził  , gdzie tu jest mowa o dopłatach. Załóżmy , że mój sąsiad chce  pieniądze to ja mu daję „program” a on nic tu nie znajdzie.
Wójt Gminy w swoich wydatkach GFOŚr. Musimy takie rzeczy uwzględniać. Kwestia jest do rozważenia na  etapie uchwalania budżetu na dany rok. 

Radny Szymon Młodziński na stronie 21 jest zapis , że WFOŚR będzie finansował poprzez dotacje oraz pożyczki – dotacja 25 %, pożyczka 75 %.

Radny Jan Osękowski  - to my uchwalamy coś ,co ma robić  WFOŚr i GW . Uważam , że mieszkańcy  pierwsze kroki powinni kierować do gminy a nie do Wojewody.
Wójt Gminy proszę zauważyć , do zadań gminy należy uwzględnianie usuwania azbestu i wyrobów  zawierających azbest w gminnych planach gospodarki odpadami i my co roku do budżetu gminy musimy przedłożyć plan dochodów i wydatków Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska.

Radny Jan Osękowski my uchwalamy „program usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest , Wójt tutaj cytuje punkt z „programu” , z którego wynika , że  uwzględnianie usuwania azbestu ma być ujęte w gminnych planach gospodarki odpadami, czyli jeszcze oprócz tego jakieś plany mają powstać. To może zróbmy niech to będzie program usuwania azbestu , który już nie wymaga innych planów.
Radny Czaja Radosław czy  opracowanie  tego  planu było  w godzinach pracy urzędu , czy też ktoś  kto to robił na  umowę zlecenie .
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Wójt Gminy wykonała to Pani Adriana Koppel  na umowę zlecenie za kwotę pięć tysięcy złotych.

Godzina 14,00 Przewodniczący Rady Gminy poinformował , że  z dalszych obrad sesji na własną prośbę zostali zwolnieni radni Romuald Łaski i Jan Osękowski. Obecnych na sesji pozostało 13 radnych.

Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się do Rady z zapytaniem czy są jeszcze uwagi do przedstawionego projektu uchwały.

Radni nie zgłosili więcej uwag.

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały w sprawie uchwalenia „Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu Gminy Janowice Wielkie z naniesionymi poprawkami , oraz przeprowadził głosowanie  nad projektem uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania „za” było 11 radnych,   „wstrzymujących się 2 radnych.

Uchwała została podjęta i otrzymała NR XXXIV/150/2009.

W czasie głosowania na sali obrad obecnych było 13 radnych.

Radny Kamil Kowalski zwrócił się do Wójta Gminy z apelem , żeby osoby które biorą pięć tysięcy złotych za 30 stron , przygotowywały to należycie , żebyśmy na coś co kosztowało  pięć tysięcy złotych nie musieli nanosić poprawek.
Ad. 10 pkt 5

Przewodniczący Rady Gminy poinformował , że przechodzimy  do  projektu uchwały  zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Janowicach Wielkich.

Wójt Gminy Wysoka Rado 26 marca 2009 roku Rada Gminy podjęła uchwałę w sprawie upoważnienia Kierownika Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Janowicach Wielkich   do prowadzenia postępowania wobec dłużników alimentacyjnych , w związku z tym należało dokonać zmian w Statucie GOPS w Janowicach Wielkich.
Przewodnicząca Komisji Budżetu Anna Liebersbach członkowie Komisji nie mieli zastrzeżeń do projektu uchwały, projekt został zaopiniowany  11 głosami „za”   jednogłośnie.

Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się do Rady czy  radni  mają uwagi albo zastrzeżenia do projektu uchwały

Radni nie zabierali głosu w dyskusji nad projektem uchwały .

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt zmieniającą uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Janowicach Wielkich.

W wyniku przeprowadzonego głosowania „za” było 13 radnych.  .

Uchwała została podjęta i otrzymała NR XXXIV/151/2009.

W czasie głosowania na sali obrad obecnych było 13 radnych.
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 Ad. 10 pkt 6                                                                    

Przewodniczący Rady Gminy poinformował , że przechodzimy do  projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do Programu Odnowy Wsi w Województwie Dolnośląskim przez  Sołectwa : Komarno i Mniszków.

Wójt Gminy wczoraj na Komisji omawiałem  projekt uchwały  w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do Programu Odnowy Wsi w Województwie Dolnośląskim przez  Sołectwa : Komarno i Mniszków. Mieszkańcy Komarna i Mniszkowa na zebraniu wiejski  podjęli uchwałę  o przystąpieniu do Programu Odnowy Wsi. Wybrali swoich liderów. Również samorząd województwa w styczniu tego roku podjął uchwałę nazwijmy to w sprawie wsparcia oddolnych inicjatyw do Programu Odnowy Wsi w Województwie Dolnośląskim i samorząd województwa będzie zabezpieczał środki finansowe na wsparcie tych oddolnych inicjatyw.
Przewodnicząca Komisji Budżetu Anna Liebersbach członkowie Komisji nie mieli zastrzeżeń do projektu uchwały, projekt został zaopiniowany  11 głosami „za”   jednogłośnie.

Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się do Rady czy  radni  mają uwagi albo zastrzeżenia do projektu uchwały

Radny Kamil Kowalski –pytanie,  kiedy były na tapecie POM to wspólnie ustaliliśmy , że dobrze by było aby do takich uchwał załączać  takie  dokumenty Rad Sołeckich tzn. uchwał zebrania wiejskiego.

Wójt Gminy uchwały zostały doręczone do Urzędu Gminy 

Sołtys Wsi Komarno  poinformował , że zebrania się odbyły , zebranie wybrało Pana  Stefana Dyducha na lidera grupa składa się z 9 osób. 

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do Programu Odnowy Wsi w Województwie Dolnośląskim przez  Sołectwa : Komarno i Mniszków , oraz przeprowadził głosowanie nad projektem uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania „za” było 13 radnych.  .

Uchwała została podjęta i otrzymała NR XXXIV/152/2009.

W czasie głosowania na sali obrad obecnych było 13 radnych.

Ad. 11
Sprawy organizacyjne Rady Gminy  w Janowicach Wielkich.

Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się do Rady czy są w tym punkcie uwagi , zapytanie.

Radny Szymon Młodziński  - kiedy zwołana zostanie następna sesja.

Przewodniczący Rady Gminy na dzień dzisiejszy nie umiem odpowiedzieć. Na pewno we wrześniu.

Radna Bożena Dyduch bardzo chciałabym aby na każdej sesji była konkretna odpowiedź. Ja zadałam pytanie i nie dostałam odpowiedzi na pytanie „jak została załatwiona sprawa starszej 
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Pani z Radomierza Pani Alfredy Orczyk. Sprawa miał być załatwiona do 30 czerwca 2009 roku.

Wójt Gminy – już w poprzednio odpowiedziałem , że udzielę odpowiedzi na piśmie , ale w sprawie Pani Orczyk Alfredy została wydana decyzja i od tej decyzji Pani Orczyk się nie odwołała.

Ad.12
Przyjęcie protokołu z XXXII i XXXIII nadzwyczajnej sesji Rady Gminy.

Przewodniczący Rady Gminy przeprowadził głosowanie nad przyjęciem protokołu  z XXXII zwyczajnej sesji  Rady Gminy.

W wyniku przeprowadzonego glosowania „za” przyjęciem protokołu było 12 radnych, „wstrzymujących się” 1 radny.
Protokół  został przyjęty .

W czasie głosowana na sali obrad obecnych było 13 radnych.

Przewodniczący Rady Gminy przeprowadził głosowanie nad przyjęciem protokołu  z XXXIII nadzwyczajnej sesji  Rady Gminy.

W wyniku przeprowadzonego glosowania „za” przyjęciem protokołu było 9 radnych. „wstrzymujących się” 4 radnych.
Protokół został przyjęty .

W czasie głosowana na sali obrad obecnych było 13 radnych.

Ad. 13
Zamknięcie obrad  XXXIV sesji Rady Gminy.                                                            
W związku z wyczerpaniem się porządku obrad XXXIV   sesji Rady Gminy w Janowicach Wielkich  Przewodniczący Rady Gminy  Jacek Gołębski dokonał zamknięcia obrad XXXIV  sesji Rady Gminy  w Janowicach Wielkich.

Na tym protokół zakończono i podpisano

Protokołowała                                                                     Przewodniczył 

Ewa Czaplińska - Szajwaj                                                 Przewodniczący

Insp. ds. Rady Gminy                                                         Rady  Gminy

                                                                                           Jacek Gołębski  
 .

